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РАСПОРЯЖЕНШЯ ЕПАРХТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 
Движенше и перемфны ‘по ‘епархальной службЪ. 


БывнИй псаломщикъ при Жлтковичекой церкви, мозыр- 
скаго уЪзда, Митрофанъ ®альковекйй опредБленъ псалом- 
щикомъ къ Никольской церкви. минскаго у%зда, съ 3 февраля. 

Пономарь Минской крестовой Арх1ерейской церкви Павелъ 
Верико назначенъ псаломщикомъ къ 3борской церкви, 
игуменскаго у$зда, съ 3 февраля. 


_ и 


_ Псаломщикъ Зборской церкви, игуменскаго уззда, Влади- 
М ИИИамановевий 9 февраля рукоположенъ во свя- 
щенника’ къ Пинской соборной церкви. 
< | Священникь Жабчицкой церкви, пинскаго уфзда, Але- 
ксандрь Тарановичъ, согласно прошеню, леремфщенъ 
къ Остроглядовичекой церкви, рфчицкаго уфзда, съ 14 февраля. 

Согласно избирательному акту духовенства 2 благочин- 
ническаго округа. Игуменскаго уфзда, утверждены членами 
ревиз1оннаго комитета для повфрки отчетовъ въ израсходо- 
ванш суммъ, отпускаемыхъ изъ состоящихъ въ распоряже- 
ни Св. Синода спещальныхъ средствъ на постройку и исправ- 
лее церквей, причтовыхъ зданй и школъ, священники 
церквей: Цитвянокой Петрь Себолевевйй, Яченской Па- 
велъ ИНювровевий и СергБевичекой Григор Фберманъ, 
съ 24 января. 

Священники церквей; Песочанской Николай МШреобра- 
зенсвй и Долгиничекой Имя Жльбщевичь утвер- 
ждены, согласно избраншю духовенства, въ должности чле- 
новъ совЪта 2 благочинническаго округа, Игуменскаго уФзда, 
съ 24 января. 

Священническое мЪсто при Оздамичекой церкви, мозыр- 
скаго уфзда, 12 февраля предоставлено псаломщику Ельской 
церкви, того же уфзда, [акинеу ылинекому. 


Какантныля мЪста: 
А) Священника. 
При церквахъ: иЯелюзницкой, пинскаго уЪзда, съ 9 апрёля; 
Самохваловичекой, минскаго узда., съ 10 февраля и 14.46- 
чицкой, пинскаго уЪзда, съ 14 февраля. 


Б) Псаломщика. 
При церквахъ: иЯельзниикой, пинскаго уфзда, съ 9 апр%- 
ля; Добровольщинской, бобруйскаго уЪзда, съ 20 января; 
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Изяславской Рождество- Богородичной, минскаго уЪзда, съ 
23 января; Горковской, бобруйскаго уЪзда, съ 1 февраля 
и Альской. мозырскаго уЪзда, съ 12 февраля. 


Исключаются изъ сиисковъ за смертию: псаломщикъ Гор- 
ковской церкви, бобруйскаго уЪзда, Михаилъ Леоцовичъ, 
съ 1 февраля и священникъ Самохваловичекой церкви, мин-- 
скаго уЪзда Максимиманъ ввятвовевий, съ 10 февраля. 


Минская Духовная Консистор!я слушали отношене къ Его 
Преосвященству ПредеФдателя ИмпеРАТОРСкАгО Православнаго 
Палестинскаго Общества Его ИмпЕРАТОРСКАГО Высочества, Ве- 
ликаго Внязя Сермя Александровича, отъ 15 Января сего 
года за № 56, сльдующаго содержавшя: «Ежегодно усилива- 
юнияся въ [ерусалимь и Святой ЗемлЪ инославныя пропа- 
ганды, обладая значительными денежными средствами, соби- 
раемыми со всЪхъ странъ свфта, созидашемъ многочислен- 
ныхЪ храмовъ, школъ и больницъ стремятея отторенуть все 
большее число Православныхъ туземцевъ, которые съ отча- 
янемъ, моля о защитЪ, обращаются къ Православной Рос- 
сш, всегда чутко относившейся къ мольбамъ своихъ Восточ- 
ныхъ единовфрцевъ. Не меньший предметъ заботы предета- 
вляетъ устройство быта многочисленныхъ нашихъ Русскихъ 
поклонниковъ Животворящаго Гроба Господня, требующихъ 
особенно духовнаго надзора и руководительства. Открымемъ 
школъ, воспитывающихъ нынф до 1500 Православных д®- 
тей, и возведешемъ н%®сколькихъ церквей въ Православныхъ 
Палестинскихъ селешяхъ ИмпеРАТОРСкОоЕ Православное Па- 
лестинское Общество отчасти остановило торжествующее 
шестве инославной пропаганды. Увеличешемъ помфщеня 
„для Русскихъ поклонниковъ и принят!емъ на себя увеличен- 
нато почти в?рое состава Русской духовной мисош въ Геру- 
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салимв отчасти удоваетворило потребностямь Русскихъ бо- 
гомольцевъ. Но все сдЪланное далеко еще отъ полнаго до- 
стиженшя тЪхъ цфаей, которыя Высочайшею ГосудАРЯ ИмпЕ- 
РАТОРА Волею возложены на ИмпеРАТОРСКОЕ Православное 
Палестинское Общество. Требуется открыше Православныхъ 
школь по меньшей мзр5 на такое же количество дЪтей и 
сооружене или возстановлеше 30 церквей, Русеме странно- 
примные дома въ [ерусалимь помщаютъ свободно лишь до 
тысячи поклонниковъ, а общее число ихъ ежегодно доходитъ 
до 3-хъ тысячъ. Необходимы таше же дома въ ЯффЪ и На- 
заретЪ. Существенно необходимымъ представляется и усиле- 
н1е духовнаго руководительства поклонниковъ. Все это’ тре- 
буетъ денежныхъ расходовъ тмъ болфе значительныхъ, что 
приходится дЬйствовать въ иновзрной странз и противобор- 
ствовать инославнымъ, не жалфющимъ денегъ дая достиже- 
ня пфли-—уничтоженя ’Православя. Между т$мъ ИмпеРА- 
тоРСкоЕ Православное Палестинское Общество почти искаю- 
чительно существуетъ на разрьшенный ему СвятЪйшимъ 
Сунодомъ ежегодный сборъ во везхъ церквахъ Имперши” въ 
день Входа’ Господня въ.Герусалимъ. Сборъ этотъ однакоже 
съ каждымъ годомъ уменьшается, неизбьжные же расходы 
Общества наоборотъ ростутъ. Въ виду вышеизложеннаго 
обращаюсь къ Вашему Преосвященству съ Моею убдитель- 
ною просьбою, въ личное МнЪ одолжеше, оказать полное с0- 
дВйстве Ваше къ успёшному сбору’ приношенй въ’ пользу 
Православныхъ Терусалима и Святой Земли, поручивъ над- 
зоръ, чтобы сборъ этотъ производился непремённо во возхъ 
церквахъ ввфренной Вамъ епархи, ‘а также внушивъ свя- 
щеннослужителямъ о необходимости приглашать къ пожер- 
твовашямъ на этотъ предметъ бесфдами о нуждахъ Право- 
славныхъ жителей Святой Земли. Потребное' количество пе- 
чатныхъ воззвашй ‘и бесфдь для безилатной раздачи, а так- 
же надписей для блюдъ и кружекъ высылается оцновремен- 
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но съ симъ въ Духовную Вонсисторю для своевременнато 
распоряжен1я ими согласно Вашимъ указашямъ». На этомъ 
отношени Его Преосвященство 20 Января за № 425 изво- 
лилъ написать резолюцию: «Въ Вонеисторно къ раземотръ- 
НЮ и должному въ чемъ сафдуетъ распоряжению по сему». 
Сборъ въ пользу ИмПЕРАТОРСКАТО Православнаго Палестин- 
скаго Общества въ день Входа Господня въ [ерусалимъ иро- 
изводится на слфдующихъ основаняхъ: 1) о сборЪ семъ за- 
благовременно печатается въ Епархальныхъ ВЪдомостяхъ, 
а изъ Вонсисторш препровождаются по церквамъ епархш 
надписи для блюдъ и кружекъ, а равно воззвашя и бесзды 
для безплалной ихъ раздачи; 2) за недфаю. до дня сбора въ 
наружнымъ дверямъ церкви прикрЪпляется воззваше Обще- 
ства о сборЪ и паства ознакомляется посредетвомъ проповз- 
ди съ значемемъ и цфлью ебора, а также безплатною раз- 
дачею доставленныхъ бесфдъ; 3) самый сборъ этотъ про- 
изводится чрезъ настоятелей и старостъ церквей во время 
вохъ обычныхъ богослужен!й праздника Входа Господня въ 
1Терусалимъ (на Литургии послф чтешя Евантемя, а ва все- 
нощной и утрени послЪ шестопсалуйя; 4) десятая часть этого 
_ сбора можетъ быть, по желаню мфстныхъ пастырей, удф- 
ляема въ пользу мфетныхъ приходекихъ попечительствъ, 
благотворительныхъ обществъ или церковно-приходекихъ учи- 
лищъ; 5) полученныя по сбору пожертвовашя высызаются 
чрезъ Епарх. Архереевъ или мфстныя Дух. Вонсистори, а так- 
же непосредственно въ С.-Петербургъ, въ Ванцелярю ИмперА- 
ТОРСКАГО Православнаго Палестинскаго Общества, Мойка 91. 
Приказали и Иго Преосвященство утвердилъ: 1) Настоящее 
отношение и приложенныя при ономъ основания о сборЪ по- 
жертвовашй въ день Входа Господня въ [ерусалимъ въ пользу 
Православнаго Палестанскаго Общества пропечатать въ бли- 
жайшемй № Епарх. Вздомостей къ св дфнию духовенства и всей 
паствы Минской епархш; 2) съ прописашемъ означенныхъ 


Ка 


основан для сбора пожертвований, ‘для точнаго руководства 
и исполнешя оныхъ, кФмъ сафдуетъ, и съ отсылкою потреб- 
наго количества присланныхъ Обществомъ воззванй, бесЪдъ 
и надписей для блюдъ послать царкулярные указы: Ваее- 
дральному Протоерею, НамЪстнику Минекаго Свято-Духова 
монастыря, Вонторз Минскаго Арх1ерейскаго дома, Управае- 
нию Минскаго‘женскаго монастыря, Настоятелямъ монасты- 
рей и Благочиннымъ городекихъ и веъхъ приходских цер- 
квей, съ предписашемъ послёднимъ въ возможной скорости 
оповфетить подвфдомое имъ духовенство объ основашяхъ 
для сбора пожертвованй и разослать по церквамъ отеылае- 
мыя имъ ‘приложеня, а равно вмЪнить въ обязанность вефмъ 
вышепоименованнымъ лицамъ ознакомить прихожанъ съ за- 
дачами и дФятельностю Православнаго Палестинокаго Обще- 
ства, изложенными въ настоящемъ отношении, а также пред- 
ставить въ Вонсисторио имфюция поступить отъ сбора деньги 
не позже 1-го |юня сего года, съ представлешемъ поименной 
вдомости 0 количествЪ денегъ, собранныхъ. по каждой цер- 
кви, и объясневнй въ тфхъ салучаяхъ, когда сш деньги не 
будутъ представлены отЪ какой либо церкви. 


Объявляетея благодарность Епарх. Начальства. 


Членамъ попечительства и прихожанамъ Вожанъ-Городец- 
кой церкви, пинскаго уЪзда, за ‘едЪланныя ими денежныя 
пожертвования, въ количеств 895 р., на ремонтъ и укра- 
шене самостоятельнаго и двухъ припиеныхъ храмовъ; 1еро- 
дакону Врестовой церкви Минскаго Арх/ерейскаго дома Фи- 
ларету за пожертвованныя имъ деньги, въ количествЪ 100 р., 
на покраску крыши означенной церкви; нижесльдующимъ 
лицамъ за сдБланныя ими пожертвован!я въ пользу ‘Остро- 
шицко-Городецкой, минокаго уЪзда, церкви: крестьянину дер. 


р ВИЕ 
Узборья Семену Михетно—60 р. на сооружеше двухъ иконъ 
«Рождества Христова» и «Рождества Богородицы», величи- 
ною каждая 3Ж2 арш., Минскому мЬщанину Якову Скура- 
товичу—30 руб. на сооружеше иконы «Воскресешя Христо- 
ваз, размфромъ 3 арш. длины, 1 арш. 14 верш. ширины, 
женЪ священника Мари Руберовской—10 руб. на тотъ же 
предметъ, волостному писарю Ивану Куликовскому—30 р. 
на позолочене ризы на иконЪ Пресвятой Богородицы, учи- 
тельниц% нар. училища Олимшад® Солнцевой—7 р. на соору- 
жене завфсы къ царскимъ вратамъ, дочери псаломщика На- 
деждф Костюкевичъ, пожертвовавшей 5 р. для употреблешя на 
какой либо предметъь для церкви; жителямъь дер. Вербиц- 
кихъ и нВкоторымъ жителямь м. Городка—25 р. на соору- 
жеше пары хорутвей; жителямъ дер. Вербицкихъ, Новосе- 
локъ, Галицы и Варбачевки—29 руб. на пр1обрЪтеше свя- 
щенническаго облачешя, нЪкоторымъ жителямъ тЪхъ же де- 
ревень, м. Городка, дер. Бродка и Вондратовичъ за пожер- 
твован!е 40 р. на пруобрзтеше подовзчниковъ къ мБетнымъ 
иконамъ; крестьянамъ’ дер. Вондратовичъ и Зуевки—11 р. 
на пополнеше утварью своей кладбищенской церкви; кре- 
стьянамъ: дер. Вондратовичъ Ивану Ивинскому и д. Зуевки 
9еофиль Бфлосовской за пробрётеме въ ту же церковь’ 
пары хоругвей стоимостю 12 р.`и крестьянину м. Городка 
Петру Бартошевичу, жертвующему ежегодно предъ праздни- 
ками: Рождества Христова и Пасхи по Зр. (6 р. въ годъ) 
на свЪчи для возженшя паникадила: прихожанамъ Гаинской 
церкви, борисовекато Узда, крестьянамъ: старшинв Гайно- 
Слободской волости Николаю Молчану и Логойской волости 
— Герасиму Алестонку за пожертвованныя ими въ означен- 
ную церковь’ четыре хоругви стоимостию въ 50 р.; служа- 
щему въ лейбъ-гвардш Гренадерскаго полка капитану Сте- 
пану Адамовичу и прихожанину Бытчанской церкви Варпу 
Мигуцкому за усиленныя заботы и старая ихъ къ исхо- 
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датайствован!ю средетвъ на постройку въ с. Бытчф, ‘бори- 
совокаго уфзда, вновь воздвигнутаго храма; б. священнику 
Сморковской церкви, борисовскаго: уЪзда, Такову Янковскому, 
Владимру Семову, Ивану Моляревичу и прихожавамъ озна- 
ченной церкви за пожертвоване ими, въ память событя 
17 Октября 1888 г., въ свою приходскую церковь са$дую- 
щихь вещей на сумму 703 руб.: колокола вфсомъ 30 пуд. 
33 ф., дискоса серебряннаго, вызолоченнаго и таковой же 
звыздицы и ящика для храненя св. Даровъ, лампады къ 
иконЪ на горнемъ мфотЪ, антидорнаго блюда, ковшика для 
теплоты и кисти для помазаня во дни полелейные; прихо- 
жанамъ и попечительству Морочекой церкви, слуцкаго у%зда, 
равно и старшинз Заостровичекаго волостнаго правления, 
крестьянину с. Морочи Григорю Ахременко за пожертвова- 
не ими 620 р. на починку своей приходской церкви; ниже- 
поименованнымъ лицамъ за пожертвованныя ими въ Скры- 
галовскую церковь, мозырскаго у$зда, вещи: владЪльцу им. 
Скрыгалова, графу Николаю Павловичу Игнатьеву— полнаго 
священническаго облачешя стоимост!ю въ 40 р., крестьянину 
м. Скрыгалова Ивану Пикуз5-—плащаницы стоимостю въ 
50р., старость Скрыгаловской церкви Филимону Коваленко — 
хоругви въ 10 р., женф мЪетнаго пристава Мари КВачаль- 
ской —двухъ свфчъ къ намфетнымъ иконамъ, стоимостю въ 
7 р., крестьянамъ’ дер. Осовца’за пожертвоване въ приход- 
скую церковь на пр!обрьтене колокола 145 руб., солдаткЪ 
дер. Жаховичьъ ТатьянЪ Леоновичъ: за пр1обрётен!е, хоругви 
стоимости въ 7 р. и дворянкЪ Оль Яскевичъ за пожер- 
твован!е ею слфдующихъ вещей: а) двухъ занавЪсей къ на- 
мвотнымъ иконамъ стоимостю въ 22 р., б) одвяшя на пре- 
столь изъ свЪтло-желтой парчи, обшитаго бахромою и съ 
кистями, цфною въ 25 руб., в) покрывала на аналог изъ 
красной‘ матери, обшитаго галуномъ и бахрамою, стоимост!ю 
въ 10 р., г) металлической лампадки къ ивонф Спасителя 
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на горнемъ мот въ 3 руб. 50 к. ид) 2 кистей къ лампа- 
дамъ предъ намотными иконами— 1 р. 20 к.; графу Н. П. 
Игнатьеву за пожертвоване въ ФЛахвинскую, мозырокаго 
УЪзда, церковь саздующихъ вещей: фелони, епитрахили, 
поручей и пояса мишурной парчи; фелони, епитрахили, по- 
ручей и воздуховъ форменной матерш, двухъ ручныхъ кре- 
стовъ, мБдныхъ вызолоченныхъ, чаши, дискоса, звЪздицы, 
лжицы, ковша и двухъ малыхъ блюдъ также мФдныхъ вы- 
золоченныхъ, а всего на сумму 120 р.; дворянкЪ 9еодоси 
Березовской за пожертвован!е въ Чучевичекую церковь, мо- 
зырскаго уззда, двухъ металлическахь свЪчей стоимост!ю въ 
8 р., жен священника Оль Пушкиной—занавЪсы къ ико- 
намъ стоимостно 3 р. 70 к. и катапетасмы, а также свя- 
щеннику той церкви Владимру Пушкину за исходатайство- 
ване имъ у экономи ‘княгини Гогенлое лфонаго матермала 
на устройство церковной ограды стоимостшо до 100 р. иза 
виян!е на прихожанъ вырубить и вывезти этотъ матермалъ 
и построить ограду; попечительству Рчицкой соборной цер- 
кви за изыскане средствъ, въ количествь 808 руб. 83 к., 
на ремонтировку той церкви и устройство ограды воза со- 
борнаго погоста; Несвижекому мВщанину Михаилу Мельни- 
кову за постройку на свои средства часовни въ с. ЦепрЪ, 
слуцкаго уЪзда, въ память собымя 17 Октября 1888 г., и 
кромф сего преподается ему Архипастырское Его Преосвя- 
щенства благословен; крестьянамъ дер. Островичъ, Вылаз- 
скаго прихода, пинскаго уФзда, за пожертвоване 500 р. на 
ремонтировку приписной Островичекой церкви и священнику 
Вылазской церкви Васимю Шахновичу, расположившему къ 
сему прихожанамъ; владфльцу им. Замошья, бобруйскаго у., 
Антону Бычкову за пожертвоваше въ Замошекую, приписную 
къ Корытнянской, церковь двухъ колоколовъ въ 2 пуда и 32 
пуда вЪсомъ оба; дворянкЪ Ольгь Яскевичъ за пожертвова- 
не въ Лахвинскую церковь, мозырокаго уззда, двухъ г 
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ругвей стоимостю въ 50 р; церковному староств. Минской 
привокзальной церкви Н. Е. Ададурову за пожертвоваше въ 
ту же церковь полнаго, глазетовато, свзтлаго священниче- 
скаго и даконскаго облаченя стоимостио въ 100 р.; женЪ 
священника Анн® 'Русецкой за пожертвоваше въ Ишкольд- 
скую церковь, новогрудскаго уЪззда, атласнаго, вышитаго 
напрестольнаго облаченя стоимостшо въ 65 р.; прихожанамъ 
Ишкольдекой церкви за пожертвоване въ свою’ приходскую 
церковь: плащаницы стоимостю въ 35 р., двухъ подевЪзч- 
никовЪ—-вЪ 61 р., кадильницы въ 6 р. и семисвчника въ 
55 р.; крестьянамъ с. Лысицы, новогрудекаго уЪзда, за по- 
жертвоване въ свою Лысицкую церковь: священническаго 
облаченя—55 р., напрестольнаго облачешя съ пеленою— 
Въ’ 27 р., подризника въ’ 14 р. и двухъ подевЪчниковъ въ 
35 р.; прихожанамъ Турецкой церкви, новогрудскаго уЪзда, 
за пожертвоваше’ ‘въ свою приходскую церковь паникадила 
отоимостио около 232 р. и руконоснаго образа Покрова Бо- 
ей Матери и св. Великомученика Геормя— въ 165 р. 35 к. 
и крестьянину Николаю ‘НедЪ за пожертвоваше хоругви 
стоимостню въ 10 руб. 


АВТЫ 


депутатовъ духовенства Пинскаго окруж- 
наго училищнаго създа. бывшаго въ 
Сентябрз 1890 года. 


(Продолженге *). 
Актё № 28-1. 


1890 года Сентября 20 дня. Депутаты Пинскаго училищ- 


*) Су. № 2—3 Минск. Епарх. Взд. за 1892 г: 
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наго округа на съфздЪ слушали трей пуньтъ резолюции 
Его Преосвященства, отъ 29 Декабря 1889 г. за № 2848, 
положенной на актб № 2 прошедшаго създа касательно 
вознагражден я за службу члена Правленя священника За- 
витневича за прошедшее трехлЪе, слЪдующаго содержанля: 
«Касательно вознаграждешя священнику !Завитневичу за 
предшествующие годы, въ количеств семидесяти пяти руб- 
лей —таковое постановлеше не можеть быть утверждено, 
такъ какъ нЪтЪъ при актЪ семъ справокъ о томъ, почему 
священнику Завитневичу не было ассигновано се въ свое 
время. Посему предлагается разсмотрёть о семъ на буду- 
щемъ очередномъ създЪ и представить заключеше съ обето- 
ятельными справками». 

Члену Правленя училища, священнику Завитневичу отъ 
духовенства не было ассигновано прежними съЪздами воз- 
награждене потому, что онъ не просилъ объ этомъ; . въ 
прошаомъ же году, когда окончилось трехлЬ1е его служе- 
ня, онъ словесно просилъ съфздъ духовенства назначить 
ему вознаграждене за три года его службы. Прошалымъ 
създомъ просьба священника Завитневича была уважена и 
ему назначено: вознаграждене за прежнее трехабе въ ко- 
личествь 75 рублей, каковыя деньги и были внесены въ 
смЪту по содержаню учиаища на 1890 годъ. Постановили: 
просить Его, Проосвященство сдфлать распоряжеше о выдаяЪ 
священнику завитневичу семидесяти пяти рублей въ каче- 
ствф вознаграждения его за первое трехлЬте его службы 
‘чаеномъ Правленя училища. Записавъ о семъ актъ, пред- 
ставить на утверждене Его Преосвященотва. 

На семъ актЪ послЪдовала резолющя Его Преосвященства, 
отъ 9 Марта 1891.г. за № 2906, такого содержашя: ‹ Истол- 
нить. Правленае училища сдълает» распоряжене о вы- 
дачь Завитневичу 75 рублей, ассигнованныхь ему окруж- 
нымг с5%3д0мх духовенства 1889 года и внесенные вз 
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смиту на 1890 годё, отнеся расл0д5 сей по смоть на 
‚1890 2годг. 


Актз № 24-й. 


1890 года Сентября 20 дня.. Депутаты съ$зда Пинскаго 
училищнаго округа слушали прошене помощника смотри- 
теля духовнаго училища Митрофана Лавровскаго, отъ 18 
Сентября сего года, въ коемъ онъ проситъ ассигновать 48 
рублей на наемъ прислуги и дозволить ему пользоваться 
керосиномъ. По обсужлени этого вопроса постановили: въ 
ассигновани 48 рублей на наемъ прислуги помощнику смо- 
трителя Митрофану Лавровекому отказать, керосиномъ же 
дозволить ему пользоваться отъ училища для освъщеня. 
Записавъ о семъ актъ, предотавить таковой на утверждене. 
Его Поеосвященства. 

На семъ актЪ посл$довала резолющя Его Преосвященства, 
отъ 10 Марта 1891 года за № 2907. такого содержания: 
« Омотрьно». 


Актё № 925-й 


1890 года Сентября 20 дня. Лепутаты Пинекаго учи- 
лищнаго съфзда слушали отзывъ Правленя, отъ 19 Сен- 
тября сего года за № 418, о томъ, что по опредфленю Св. 
Синода ''/зо [юля 1884 года, поступаюция за право обуче- 
ня суммы саЪдуетъ вносить въ годичную смфту училища 
отдзльною ст. и расходовать на благоустройство училаща. 
Это значить, что означенныя суммы не слёдуетъ смъши- 
вать съ остальными м$фетными суммами, идущими на содер- 
жан!е училища... ВслЪдетв!е сего Правлеше проситъ съ здъ 
духовенства ни въ коемъ случаЪ не присоединять 500 руб- 
лей за право обученя къ общей цифрЪ прихода мЪотныхъ 
суммъ, предназначенныхъ на покрыт! ‹ смзтныхъ расходовъ 
по содержаню училища на будущй 1891 г., а лашь ука- 
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зать, на каве именно предметы благоустройства могутъ быть 
расходуемы означенныя деньги, при чемъ указываетъ имен- 
но: на пртобрьтеше какихъ то шведокихъ счетовъ, фисгар- 
монй и проч. 

Депутаты съфзда по обсужденш сего вопроса пришли къ 
тому заключению, что если съфздамъ духовенства по опре- 
дъленю Св. Синода предоставлено право назначать и умень- 
шать сумму взноса за право учения; то этимъ самымъ дается 
право тЪмъ же съ$здамъ и давать назначеше этамъ сум- 
мамъ въ предфлахъ закона. Въ настоящее же время съЪздъ. 
не располагаетъ свободными суммами, которыя могъ бы отпу- 
скать Правленю на пробрЪтене такихъ предметовъ, какъ. 
каюме то шведсюе счеты и фисгармонш, когда по винЪ того 
же Праваешя (хотя не въ нынфшнемъ составЪ) лежитъ 
всею тяжестью на духовенствь уплата долговъ боафе 5000 
рублей, дая покрытя котораго  съЪздъ долженъ изыскать 
средства; а потому постановили: сумму взноса за право уче- 
шя съ иносословныхъ причислить къ общей сумм доходовъ 
училища и, записавъ о семъ актъ, предоставить таковый на. 
благоусмотрвше и ‘утверждене Его Преосвященства. 

На семъ актЪ посафдовала резолющя Его Преосвященетва, 
ОТЪ '°/зо Марта 1891 года за № 2908, такого содержания: 
«Вё виду крайней и исключительной вг настоящее время 
необходимости уплаты 0д0олговь училица за прежние 
годы нахожусь вынужденным разрьиить. Но по упла- 
ть 00л0вё. училища означенная сумма должна быть 
употребляема на благоустройство училища, а не на 
слмытное содержииие, согласно существующим узаконе- 
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Актё Л№ 26-й. 


1890 года Сентября 21 дня. Депутаты Пивскаго училищ- 
наго округа слушали заявленше Правления Пинскаго учили- 
ща, оть 17 сего Сентября за № 411, коимъ проситъ, чтобы 
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създъ духовенства изыскалъ средотва на доассигнованте 
суммы 1629 р. 82 в. на устройство отдВльныхъ ретирадъ 
при Пинскомъ училищ и 500 р. на устройство выгребной 
ямы съ герметическою крышкою. 

Устройство выгребной ямы связано съ устройствомъ но- 
выхЪ ретирадъ. Паанъ и смЪта на устройство новыхъ от- 
двльныхъ ретирадъ еще не утверждены Строительнымъ отдф- 
лешемъ Минскаго Губернскато Правлемя и не возвращены 
въ. Правлене училища, и съ$зду достовёрно неизвЪетно, 
будутъ ли они утверждены и во что обойдется постройка 
ретирадъ. Въ виду вышеизложеннаго, а также и по причи- 
н№ уплаты училищныхъ долговъ, съфздъ не видитъ необхо- 
димости ассигновать въ настоящее время 1629 р. 82 кон; 
на устройство ретирадъ и 500 р. на устройство выгребной 
ямы. Если же помянутые планъ и см5та будутъ утвержде- 
ны Строительнымъ отдвленемъ Минскаго Губернокаго Пра- 
влея, то будущ съ$здъ и доассигнуетъ требуемую сумму. 
Постановили: записавъ о семъ актъ, представить таковой 
на благоусмотрёе Его Преосвященетва. 

На семъ актЪ послвдовала резолющя Его Преосвященства, 
отъ 23 Апрфая 1891 года за № 2909, такого содержания: 
‹ Смотртъно». 


Актё „№ 27-й. 


1890 года Сентября 21 дня. Депутаты Пинскаго училищ- 
наго окружнаго съфзда слушали отношене Правленя учи- 
лища, отъ 14 Сентября сего года за № 395, въ которомъ 
Правлене училища просить къ ассигнованнымъ прошлым 
създомъ 500 руб. на починку ‘карнизовъ, штукатурку и 
побфлку училищнаго здания добавить еще 405 руб. въ виду 
того, что на торгахъ, произведенныхъ училищнымь Правле- 
вемъ 4 юля, низшая цфна объявлена была—905 рублей. 
Цобфлка училищнаго здашя не сообщить ему кр»пости, и 
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наоборотъ, если еще н%»еколько лётъ, пока средства церквей 
и духовенства не улучшатея, не бЪлить училищнаго кор- 
пуса, крфпость его, какъ отариннаго, прочно устроеннаго 
здан!я, нисколько не пострадаетъ; о благольши училищнаго 
здашя нечего и думать, пока не будутъ уплачены училищ- 
ные долги. Въ виду вышеизложеннаго съфздъь духовенства 
полагаеть побфлку училищнаго корпуса отложить до дру- 
гаго времени, а ассигнованныя съфздомъ 1889 года на сей 
предметь 500 рублей употребить на уплату училищныхъ 
долговъ, если на то будетъ воля Его Преосвященетва. По- 
становили: записавъ о семъ актъ, представить на утвержде- 
ве Его Преосвященетва. 

На семъ актЪ посл$довала резолющя Его Преосвященства, 
ОТЪ °*/»» Апрзая 1891 г. за № 2910, такого содержашя: 
«Вё виду затруднительнаго в5 настоящее время поло- 
женя окружнаго духовенства всльдствае обременения 
уплатою училицныхь д0л20вё за прежнее время, я вы- 
нуждаюсь утвердить сей актз соъзда сё пуьмё, впро- 
чемг, чтобы окружный сёъзд5 духовенства, по уплить 
долговг училищныхе, не замедляя, ассизновале сумму, по- 
требную на побълку училищнаго зданая и на исправле- 
не карниза». 


Актё № 28-й. 


1890 года Сентября 21 дня. Съвздь депутатовь Пин- 
скаго училищнаго округа слушали отзывъ Правления Пинскаго 
духовнаго училища. отъ 14 сего Сентября за № 406, при 
которомъ приложена смзта по содержанию Пинскаго духов- 
наго училища въ будущемъ 1891 году. Въ помянутой см%- 
тЬ съфздъ депутатовъ нашелъ возможнымъ нЪкоторые па- 
раграфы сократить, а нЪкоторые совершенно исключить, 0 
чемъ сдфланы помзтки въ самой смЪтЪ. Весь расходъ по 
ембтв исчисленъ въ 10,772 руб. 85 к.; на покрытие этого 
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расхода имзетъ поступить 12,279 руб. 79 коп., такъ что 
въ остаткВ къ 1892 году должно быть 1956 руб. 94 коп. 
Постановили: записать о семъ настоящий актъ, препроводить 
таковой вмЪетЪ со см$тою на утверждеше Его Преосвященства. 

На семъ актЪ послЪдовала резолющя Его Преосвященства, 
отъ 2/15 Мая 1891 года за № 2911, такого содержашя: 
< Исполнить с5 тъма, впрочемг, чтобы сгзд5 дужовен- 
ства восполниль недостатки, если всльдствае ошибок 
(мною замюченныхз) вё смьть при исчислени суммы, 
а также вг случаь непоступленая изз зав0да суммы, 
‘внёсенной вг смъту, образовался бы дефиците из кон: 
цу смтыпнаго года». 


Акт5 № 29-й, 


1890 года Сентября 21 дня. Депутаты Пинскаго учи- 
лищнаго округа’ слушали отношене Правления Пинскаго ду- 
‘ховнаго училища,“ отъ 14 Сентября 1890 года за № 401, 
‘такого. содержашя: «На журнал училищнаго Правленя; про- 
‘сившаго Его Преосвященотво разрфшить изъ остаточных 
`отъ. прошлаго ‘года`8'74 руб. 6'/> коп. отчислить 500 руб. 
(имвющихъ поступить въ семъ году за право обученя ино- 
сословныхъ учениковъ), незаконно внесенныхъсъфздомъ въ 
общую смзту на сей годъ, и, согласно опредфленю Св. Си- 
нода —* о 187°/. года, расходовать ихъ на благоустрой- 
ство училища, какъ то: на пр1обртене столовыхъ ложекъ 
хорошато качества, столовой посуды и проч., резолющя Его 
Преосвященства, отъ 24 юля за № 3317, послВдовала такая: 
«Вопросъ о зачетв 500 руб. передать на раземотрьн!е. бу- 
дущаго съЪзда духовенства съ тёмъ, чтобы по сему съзз- 
домъ былъ представленъ мнЪ особый актъ. Остаточныя отъ 
расхода мЪетныхъ суммъ за 1889 г. деньги, въ количествЪ 
874 руб. 6'/» коп. оставить неприкосновенными и внести 
въ смЪту на 1891 г. для надлежащаго разсмотрьня и заклю- 


ченя будущаго очереднаго окружнаго съфзда духовенства, 

Пруобртене цфнныхъ вещей для училища, въ родф сто- 
ловыхъ ложекъ накладнаго серебра, хорошей столовой по- 
суды и пр., конечно, дВло хорошее; но оно возможно при 
достаточности средетвъ церквей и духовенства, на каковыя 
(средства) содержится училище. Въ настоящее время сред- 
ства церквей и духовенства истощены до крайности, такъ 
что нельзя и думать о пруобрётеши подобнаго рода вещей, 
особенно если обратить внимаше на то, что въ’ самомъ не- 
продолжительномъ времени необходимо уплатить непосиль- 
ные для церквей и духовенства училищные долги. Посему 
оъздъ не находить возможности суммы, часто уже посту- 
пившей, частю имфющей поступить отъ иносословныхъ и 
иноепархальныхъ учениковъ за право, ученя въ семъ 1890 
году, обратить на прюбрьтене столовыхъ ложекъ накаад- 
наго серебра, хорошей столовой посуды и пр., тВмъ болфе, 
что. эти деньги внесены въ смфту по содержаню училища 
въ текущемъ году. Если бы съ$здъ обратилъ деньги, посту- 
пивиия и имфюпия поступить въ семъ году за право уче- 
ня, на пр!обрьтене поименованныхъ вещей, то ему пришлось 
бы пополнить недоимку за текупий экономический годъ въ 
500 рублей. На пополнеше такой крупной недоимки съёздь 
не имъетъ никакого источника, въ виду уплаты, какъ ска- 
зано выше, училищныхъ долговъ. Что же касается 874 р. 
6*/, к., оставшихся отъ расхода по смётв 1889 года, то 
изъ нихъ внесено въ смту по содержанию училища, въ бу- 
дущемъ 189 году 486 руб. 49 коп., согласно разъясненю 
Правления училища, отъ 14 Сентября за № 406. Постано- 
вили: записавъ о семъ актъ, представить на утверждеше Его 
Преосвященства. д 

На семъ актЪ посавдовала резолющя Его Преосвященства, 
отъ 16 Мая 1891 года за № 2912, такого содержания: ‹ До 
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сему акту резолющю смотри на актьъ за № 25 отб 
20 Сентября 1890 года. 


Актё № 380-й. 


1890 года Сентября 21 дня. Депутаты Пинскаго учи- 
лищпаго округа слушали отвошене Правлешя Пинскаго ду- 
ховнаго училища, отъ 14 Сентября 1890 года за № 404, 
въ коемъ оно сообщаетъ, что такъ какъ прошлый съ№здъ 
на перекраску *) въ училищномъ зданши ассигновалъ вместо 
требуемыхъ 246 р.—2'7“*), то покраски въ этомъ году про- 
известь не можетъ. При осмотрв училищнаго корпуса, по 
поводу акта Правлешя училища отъ 11 Сентября, депутаты 
съфзда убздились, что въ покраскЪ, о которой идетъ рЪчь 
въ помянутомъ отношени Правленя, училищное здане ‘не 
особенно нуждается; посему, а также и по причин уплаты 
училищныхъ долговъ, оъфздъ не находитъ возможнымъ асеи- 
гновать и въ настоящее время требуемые 246 р. Постановили: 
записавъ о семъ актъ, представить таковой на утверждение 
Его Преосвященства. 

На семъ актв послфдовала резолющя Его Преосвященства, 
отъ 27 Мая 1891 года за № 2913, такого содержания: 
< Омотрьно». 


Актё № 81-й, 


1890 тода Сентября 24 дня. Депутаты Пинскаго учи- 
лищнаго округа слушали: 1) резолюцю Его Преосвящен- 
ства, отъ 24 ня сего года за № 3317, положенную на 


*) Въ отношени Правления училища говоратея © покраск® 
половъ въ училищномь здан!и. 

**) На подзинномъ рукою Его Преосвященетва сбоку написа- 
но: «Эти 27 руб ‘уже поступили въ расходъ по устройству пе- 
чи и двери въ училищной церкви. Смотри актъ еъ3зда духовен- 
ства 19 Сентябра 1890 г. № 15». 


журнал Правлешя Пинскаго духовнаго училища, отъ 4 [юля 
сего года за № 10, такого содержаня: ‹такъ какъ по су- 
дебному рёшеншо Пикманъ долженъ быть удовлетворенъ 
уплатою ему долговъ, допущенныхъ членами прежняго со- 
става Правлешя Пинскаго училища, которые, по заключению 
настоящаго Правления сего училища, оказываются виновными 
въ допущени сихъ долговъ; между тфмъ Правлене симъ 
журналомъ докладываетъ, что въ распоряжении своемъ нынЪ 
не располагаетъ потребною суммою денегъь къ удовлетворе- 
ню Пикмана, то посему, и принимая во внимаше -а) что 
духовныя училища по Высочайше утвержденному уставу 
дух. училищ содержатея на средства мЪетнаго окружнаго 
духовенства, и попечеше, равно какъ и повфрка дфятель- 
ности училищныхъ Правлен!й ио хозяйственной части, под- 
лежатъ вБдфнию окружнаго духовенства, чрезъ раземотрьве 
отчетовъ и дБйствй ревиз1онныхъ комитетовъ, избираемыхъ 
окружнымъ духовенствомъ, и 0) что създы духовенства 
Пинскаго училищнаго округа, разсматривавиие отчеты Пра- 
влешя Пинскаго училища и журналы ревизлонналуо комитета 
своевременно не возбуждали вопроса о долгахъ училищнаго 
Праваеня Пикману—я нахожу должнымъ и законнымъ пред- 
’ложить будущему очередному окружному съЪзду духовен- 
`’ства—а) уплатить причитающийся долгь Пикману и изыскавъ 
_безотговорочно средетва на удовлетворене такого долга, пред- 
ставить деньги въ училищное Правлеше для уплаты Цикма- 
ну немедля, 0) представить заключене о томъ, ‘какимъ спо- 
собомъ създомъ духовенства могутъ быть взысканы съ лицъ, 
виновныхъ въ допущен долга Пакману, уплачиваемыя ны- 
н$ окружнымъ духовенствомъ деньги, для возвращеня ‘ихъ 
окружному духовенству и 0) на будущее время симъ пред- 
`писывается окружному съЪзду духовенства с0 всею’ внима- 
тельностью саЪдить за отчетностью но ведению. Правленемь 
училища хозяйственной по училищу части». 2) Отноше- 
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‚вые Праваешя Пинскаго духовнаго училища, отъ 14 сего 
Сентября за № 400, въ которомъ долгъ училища исчисленъ: 
Пикману вмфстЬ съ судебными издержками и за ведене дфла 
3412 р. 45 к. и мясникамъ Френкелю и. Порецкому также съ 
судебными издержками и за ведене дёла, 1556 р. 98 к. всего 
4969 р. 43 к.; 3) прошеше повфреннаго купца Ицки Пивмана, 
Файвеля Бурушка, объ уплать его взрителю Ицк® Пикману 
3040 руб., присужденныхь Виленской Судебной Палатой— 
съ угрозой, что, если съфздъ духовенства откажется отъ 
уплаты присужденныхъ ему денегъ, или отсрочить уплату, 
онъ. будетъ ходатайствовать, предъ кВмъ слЪдуетъ, объ объ- 
яваени Пинскаго духовнаго училища несостоятельнымъ 
должникомъ и 4) письмо 0. смотрителя Пинскаго духовнаго 
училища Виктора Тарановича, отъ 14 Декабря 1889 года, 
препровожденное въ съёздъ при отношени Правленя учи- 
лища, отъ 14 сего Сентября за № 407, въ которомъ оно *) 
увфдомляеть духовенетво училищнаго округа, что Пикману 
слфдуетъ не 3070 р., а 2070 р., такъ какъ 730 руб. ему 
уплачены; .0) что причины долга признаны законными въ 
акт, составленномъ въ ФевралЪ мвсяцф 1886 г. за под- 
писью его, Тарановича, смотрителя училаща Бфаляева, пре- 
подавателя Глаголева и протоерея Грудницкаго и в) что на 
погашене училищныхъ доаговъ собрано, на основанш 
представленныхъ имъ данныхъ, около 3000 рублей, числив- 
шихся на родителяхъ, церквахъ и духовенствЪ; кромЪ того, 
имъ Тарановичемъ и б. помощникомъ смотрителя Москалеви- 
чемъ внесено въ училищЪ 828 руб., въ депозитъ Окруж- 
наго Суда для передачи училищу 32 руб. 94 к. и смотри- 
телю Бфляеву—росписка объ уплатв за муку Шапочнику, 
повЪренному Пикмана, 70 р. 40 к. 

Рьшенше вопроса”") о епос0бЪ уплаты училищныхъ долговъ, 


*) Такъ и въ подлинвомъ. **) Такъ и въ подлинномъ. 
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съфздъ считаетъь не лишнимъ предпослать нфеколько словъ: 
а) духовенство училищнаго округа всегда было внимательно 
къ нуждамъ Пинскаго духовнаго училища, всегда сочув- 
ственно относилось къ дфйствительнымъ нуждамъ его, всегда 
изыскивало средства для удовлетворешя этихъ нуждъ, если 
только объ этихъ нуждахъ ему заявлялось, въ ущербъ цер- 
квамъ, себЪ и своимъ семействамъ, что можно видЪть изъ. 
актовъ очередныхъ и экстренныхъ съЪздовъ духовенства 
сего округа. Для удоваетвореня нуждъ училища изъ цер- 
ковныхЪ ящиковъ вынимались посльдне гроши, ради нуждъ 
училища приносились въ жертву нужды церкви, благольше 
храмовъ, интересы православия въ краЪ! Утвердить въ пра- 
вославш бывшаго уната, обратить къ православной вЪрь 
католика, одно изъ лучшихъ средотвъ дая этого благолЪше 
храма и торжественность богослуженя. Но мыслимо ли бла- 
гольше храма, когда послздн!е гроши изъ его скровищницы 
идутъ на содержане училища! мыслима ли торжественность 
богослужения, когда храмъ освящается “) двумя-тремя огар- 
ками, священнослужители облачаются въ истрепанныя и 
испачканныя одежды! Прихожанинъ, приносивиий свон лепты 
въ церковь и думавиий, что они пойдутъ на украшеше ея, 
перестаетъ бросать въ сокровищиицу ея лепты; мало того, — 
нё зная, на что обращаются жертвуемые имъ гроши, онъ 
винитъ въ растрать церковныхъ денегь своего пастыря, 
ч$мъ немало подрывается въ приходЪ его авторитетъ и 
ослабляется его вмяве на паству. Удовлетворяя нужды учи- 
лища, вынимая послёдне гроши изъ церковнаго ящика, ду- 
ховенство думало, ожидало и взрило, что настанутъ, быть 
можетъ и скоро, лучшйя времена, когда можно будетъ по- 
заботиться о благолЪшШи храма, о торжественвости богослу- 
женя; когда можно будетъ свергнуть съ себя позорное, не 


*) Такъ и въ подливаик®. 
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заслуженное имя расточателя. церковныхъ сумуъ, ‘или вфр- 
н$е—вора святотатца!... И что же? вБрованя и надежды не 
оправдываются: приходится уже продать пустые церковные 
ящики и истрепавныя священническя облаченля и заплатить 
училищные долги!... 0) большая половина церквей училищ- 
наго округа (веЪхъ церквей 120), а именно: 65 не имвютъ 
п ста рублей годичнаго дохода, какъ это можно видЬть изъ 
вфдомостей о движени церковныхъ суммъ подъ литерою Б. 
Если же и есть въ училищномъ округь нФоколько церхвей 
болБе богатыхъ. то онЪ обложены 0собымъ взносомъ на со- 
держане училища (акты съзздовъ: 1883 г. № 10, 1886 г. 
№ 17), такъ что всяый новый налогь и на эти церкви, не 
говоря уже о бЪднЪйшихъ, ляжетъь тяжелымъ и непосиль- 
нымъ бременемъ; в) духовенство живетъ большею частью 
на скудныхъ приходахъ; если и есть въ округь нЪФеколько 
сравнительно лучшихъ приходовъ, то причты, живущие на 
этихъ приходахъ, уже давно обложены налогами (акты съЪз- 
довъ: (1886 г, № 19, 1887 г. № 13 и 1888 г. № 30), 
такъ что всяюй новый налогъ для всозхъ причтовъ училищ- 
наго округа будетъ въ высшей степени обременителенъ и 
г) духовенство и церкви всегда болЪе или мене аккуратно 
вносили всЪ положенные съЪздами налоги, недоимокъ до 
1885 года не числится ни на церквахъ, ни на духовенствЪ; 
воЪ долги, предъявляемые Правлешемъ училища съФздамъ ду- 
ховенства, всегда уплачивались, Правлеше училища, предла- 
гая създамъ уплатить ту или иную цифру долга, всегда 
заявляло, что больше долговъ нфтъ по училищу (060 всемъ 
этомъ обстоятельно изложено въ актЪ съ$зда 1889 г. отъ 
16 Декабря за № 16); о существоваши негласныхъ дол- 
товъ училища, какимъ образомъ они могли накопиться, ду- 
ховенство ничего не знало до увольнешя отъ должности 5. 
смотрителя училища Виктора Тарановича. Отсюда сафдуетъ, 
что въ накоплени доаговъ по училищу виновно одно Пра- 


т бабе 
ваеше училища въ прежнемъ его состав и, въ частности, 


его предоБдатель, 0. смотритель училища Викторъ Тарано- 
вичъ. Поэтому духовенство считаетъ себя юридически и 
нравственно необязаннымъ платить училищные долги. 

По всестороннемъ обсуждени вопроса объ уплатф учи- 
лищныхЪ доаговъ и во исполнеше вышепрописанной резо- 
ци Его Преосвященства съфздъ духовенства постановилъ: 
уплатить долгь прежнимъ поставщикамъ училища Пикману 
и мясникамъ Френкелю и Порзцкому, для сего взыскать по 
5 рублей отъ каждаго причта училищнаго округа посред- 
отвомъ вычета изъ жалованья въ ближайший, посл утвер- 
жденя сего акта, мВеяцъ, что составить 610 руб.; просить 
Его Преосвященство употребить на сей предметъ 500 руб., 
ассигнованныхъ прошлымъ съфздомъ на побЪаку училищнаго 
здашя, но неупотребленныхъ въ дЬло; внести отъ церквей 
по 1 копзйкЪ отъ каждой души обоего пола прихожанъ по 
норм 1885 г., что составить сумму 1916 руб. 66 коп., ка- 
ковыя деньги внести чрезъ благочинныхъ въ МаЪ 1891 г. 
вмъоть съ 2-хъ копечнымъ взносомъ; имвющий быть оста- 
токъ по смЪтЪ на содержане училища въ 1891 г. 1956 р. 
94 к. обратить также на уплату долга. Все это и составитъ 
сумму, достаточную на покрыт!е означенныхъ училищныхъ 
долговъ. Но такъ какъ долги требуется немедленно упла- 
тить, а нЪкоторыя статьи, ассигнуемыя на сей предметъ, 
имБютъ поступить не скоро, какъ напр. копфенный сборъ, 
остатокъ отъ смфтнаго назначеня на 1891 годъ, то просить 
Его Преосвященство. разрьшить Правленю училища употре- 
бить взаимообразно на покрыт!е долга 2643 руб. 66 коп., 
уже поступившихьъ на устройство ретирадъ, и остаткомъ отъ 
текущаго экономическаго года, если таковой будетъ; таковое 
заимствован1е будетъ восполнено копзечнымъ сборомъ и остал- 
комъ по смт отъ 1891 года. (СмЪта же и планъ на устрой- 
отво ретирадъ еще не утверждены Строительнымъ отдфле- 
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немъ Минскаго Губернскаго Правлешя и ранфе весны бу- 
дущаго 1891 года не будетъ приступлено къ ихъ постройк»). 

Виновно въ образован училищныхь долговъ одно Пра- 
влене училища въ прежнемъ его составЪ; поэтому духо- 
венству желательно было бы, чтобы тЪ деньги, которыя 
‚ оно теперь платить въ ущербъ церквамъ и себЪ, въ созна- 
нш своей правоты, были взысканы съ виновныхъ: 0. смо- 
трителя Виктора Тарановича и тогдашнихъ членовъ Правле- 
ня какъ отъ духовенства, такъ и отъ училища (кто были 
въ это время членами Правления, съфзду нелзвфотно). Отъ 
состоящихъ на службЪ эти деньги могутъ быть взысканы 
потомъ “) вычета изъ жалованья, а съ 0. смотрителя учи- 
лища Виктора Тарановича отъ его им шя, которое находится 
въ Пинскомъ уЪфздЪ. 

Что же касается письма 6. смотрителя Виктора Тарано- 
вича, отъ 4 Декабря 1889 года; въ которомъ, между про- 
чимъ, говоритъ, что къ представленнымь имъ и собраннымъ 
по ето указаню деньтамъ духовенства едва ли придется что 
либо добаваять, то Правлеше училища по этому ` поводу, 
отношенемъ своимъ, оть 14 Сентября сего года за № 40%, 
разъясняетъ, что изъ собранныхъ, по указаню Тарановича, 
денегь за время до 1885 года въ настоящее время имЪется 
всего 119 р. 47 к —воЪ полученныя отъ Тарановича деньги 
ВЪ 6806 время записаны на приходъ, въ чемъ можно убъ- 
диться изъ Епархальныхъ В домостей за прежние годы, — 
10 р. 40 к., на каковую сумму Тарановичъ передаль рос- 
писку Шапочника, выведены въ расходъ. Вообще письмо Та- 
рановича, какъ и ‘всЪ ‘представленные имъ счеты и 0бъяс- 
нешя, не даетъ никакихъ указанй и разъясненй о’ проис- 
хождени училищныхъ долговъ и для дЪла не имфетъ ни- 
какого значеня. Записавъ о семъ актъ, представляемъ’ на 
благоусмотрьне Его Преосвященства. 


*) Нужно читать, судя по смыслу, ‹путемъ». 
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На семъ акт послздовала резолющя Его Преосвященства, 
отъ °/1:, Шюня 1891 года за № 2914, такого содержания: 
‹ Исполнить. Правлене училици 0 чемь слъдуетг по- 
сему, а равно и по вопросу 0 взыскани сё виновных 
вх допущени долгов» сообщить па распоряжене Мин- 
ской Духовной Вонсистораи. 

(Продолжене будетъ). 


ВЪДОМОСТЬ 


о количествЪ денегъ, удержанныхь изъ жалованья духовен- 
ства за Январь мфсяцъ текущаго 1892 года. 


На жалованье помощнику инспектора Минской духовной 
Семинарш удержано за Январь съ настоятелей и священни- 
ковъ по Тр. 55 в. съ предоставяешемъ имъ права полу- 
чить 80 к. изъ церковныхъ, а изъ остальныхъ 75 5. взы- 
скать съ другихъ членовъ причта причитающуюся на долю 
послфднихъ часть; на выписку «Минсвихъ Губернокихъ В%- 
домостей> въ 1892 году—изъ жалованья всЪхъ блаточин- 
ныхЪ по 3 р.; кромЪ сего вычтено изъ жалованья: а) свл- 
щенников» церквей: Прилукской, минскаго у$зда, ЖелЪзня- 
ковича 5 р. и Хоинской, пинскаго уЪзда, Теодоровича 5 р., 
оба вычета въ пользу Минской духовной Семинар за со- 
держане въ корпусь оной сыновей помянутыхъ священни- 
ковъ; Сервечекой,. новогрудскаго уззда, Везевича 8 р., Па- 
вловичекой, бобруйскаго узда, Якубовича 10 р. 50 к., Вя- 
зокской, того же уЪзда, Гирянскаго 30 р., Ровенско-Слобод- 
ской, рьчицкаго у$зда, Бирюковича 30 р., Автютевичекой, 
того же уБзда, Шолковича 13 р. и Юровичекой, того же 
Узда, Бирюковича 10 р. 50 к., веБ 6 вычетовъ въ пользу 
Паричскаго женскаго училища за содержане въ ономъ до- 


черей ихъ; Автютевичекой, рЪчицкаго уззда, Шолковича 
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5 р. въ пользу Минской духовной Семинари за содержаве 
въ корпусв оной сына его; Юровичекой, того же у%зда, 
Бирюковича 6 р. 21 кв. на пополнеще недоимки за пробфль- 
ные листы; Холмечекой, того же уфзда, Перепечина 5 р., 
Микуличекой, игуменскаго уззда, Минкевича Зр., Городищ- 
ской, новогрудекаго уЪфзда, Янушевекаго 3 р., Глуской, бо- 
бруйскаго уфзда, Семенова 15 р., Добровольщинской, того 
же у$зда, Стрибульскаго 5 р., Несятичекой, того же узда, 
Самойловича 2 р. и Вылазекой, пинскаго у$зда, Шахновича 
3 р., вс 7 вычетовъ въ пользу Епарх. Попечительства въ 
качеств штрафа; Папернянской, минскаго уЪзда, Сомтовича 
18 р. 16 к., изъ коихъ 10 руб. ьъ пользу Минскаго дух. 
училища за содержаше въ ономъ сына его, а 8 р. 16 к. 
въ уплату долга Каценельсону; Смолевичекой, борисовскаго 
узда, Зубковича 6 р. 40 к. въ уплату долга вдов пса- 
ломщика Ольг Вричевской; Гаинской, того же уфзда, Мо- 
скалевича 95 к. для выдичи казвачею комитета по сбору 
пожертвованй, въ пользу пострадавшихъ отъ неурожая, про- 
тоерею Пастернацкому; Дудичекой, игуменскаго уфзда, Па- 
стернацкаго 31 руб. 9 к. на пополнене начетовъ, оказав- 
шихея по должности благочиннаго; ГородЪйской, новогруд- 
скаго уфзда, Баландовича 8 р. 16 к. въ уплату долга Врас- 
ному; Городищекой, того же уззда, Янушевскаго 28 р. на 
пополнен!е растраченныхъ имъ церковныхъ денегъ Городищ- 
ской церкви; Вопыльской, слуцкаго у%зда, Савича 16 р. 
14 к. въ пользу жены его Мари Савичъ; Осовецкой, б0- 
бруйскаго. уззда, Малевича, 28.р., для выдачи священнику 
Залужекой церкви Заусцинскому для обращеня въ Залуж- 
скую церковь; Ляховичекой, слуцкаго у., Сущинскаго 5 р. и 
Городятичекой, мозырекаго у., Суходольскаго 5 р., оба вычета 
въ пользу Слуцкаго духовнаго училища за содержане въ 
оном сыновей ихъ; Симоничекой; мозырекаго у$зда, Но- 
вицкаго 26 р. 84 к., изъ коихъ 11 р. 84 в. для выдачи 


У 


благочинному священнику Голиневичу въ уплату недоимки 
отъ Симоничекой церкви на содержаше Пинскаго духовнаго 
училища и 15 рублей въ пользу того же училища за 
содержаше въ ономъ ‘ына Новицкаго; МухоЪдовекой, ръ- 
чицкаго уфзда, Соколова 27 рублей на пополнене взно- 
совъ, саБдуемыхъ отъ церквей + благоч. окр. Р®чицкаго 
УЪзда на содержане Пинскаго духовнаго училища, Парше- 
вичекой, пинскаго уЪзда, Наркевича 31 р., для выдачи каз- 
начею Консистори на пр!обрётеше 5°/о билета . Государ- 
ственнаго Банка для Паршевичекой церкви; Столинской, того 
же у$зда, Лукашевича 30 р. въ пользу Минскаго женскаго 
училища за содержаше въ ономъ дочери его и Храпинской, 
того же уфзда, Ярмоловича 5 р. для выдачи казначею Вон- 
систорш въ обезпечее платы за сняте кошй сгорзвшихъ 
метрическихъ книгъ и 0) салом щикове церквей: Игумен- 
ской соборной дакона Пигальскаго 12 р. г Юровичекой, рф- 
чицкаго уззда, дакона Умановича 9 руб., оба вычета въ 
пользу Паричекаго женскаго училища за содержане въ ономъ 
дочерей ихъ; Дукорской, игуменскаго у%зда, длакона Мигая 
9`р. въ пользу Минскаго женскаго училища на пополнене 
недоимки; Домовичекой, того же уЪзда, Петровскаго 9 р. въ 
пользу Ляданскаго монастыря за содержаше его въ ономъ; 
Городыщекой, минскаго уЪзда, Ждановича 4 р., Смилович- 
ской, того же уфзда, Абрамовича 2 р., Ишкольдекой, ново- 
грудскаго уфзда, Волосевича 2 руб. и Залужекой, того же 
уззда, Невфровскаго 7 руб., вс 4 вычета въ пользу Мин- 
скаго дух. училища за содержане въ ономъ сыновей помя- 
нутыхъ псаломщиковъ; Папернянской, минскаго уЪзда, Гу- 
зовскаго 2 р. 45 в. въ уплату долга Окуню; Острогаядо- 
вичекой, рЪчицкаго уЪзда, Русецкаго 2 р. 45 к. въ уплату 
долга Малицкой; Петриковской, мозырскаго узда, Пигулев- 
скаго 1 р. штрафа въ пользу Епарх. Попечительства; Лок- 
тышевекой, слуцкаго уЪзда, Вунцевича 9 руб. и Павлович-` 
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ской, бобруйскаго уззда, Любича 9 р., оба вычета въ поль- 
зу Минской духовной Семинарш за содержане въ корпусв 
и общежитм оной сыновей ихъ; Шацкой, игуменокаго у33- 
да, Околовича 7 р. 15 к. въ возвратъь перебранныхъь имъ 
арендныхъ денегъь Зазерской церкви, для выдачи священни- 
ку сей церкви "Или Лебедеву; Тодчицкой, слуцкаго уЪзда, 
Вруковскаго 9 руб., Солтановщинокой, того же уЪзда, Плы- 
шевскаго 1 руб., Осовецкой, бобруйскаго уззда, Околовича 
6 р., Хобенокой, рёчицкаго у%жзда, Плышевекаго 9`р., Ду- 
Дичекой, того же уззда, Пигулевокаго 9 р, Телушокой, бо- 
бруйскаго уззда, 0Ъвбо 9 р., Турковекой, того же у$зда, 
Хруцкаго 8 р. и Буйновичекой, мозырскаго у$зда, Былин- 
скаго 6 р., всЪ 8 вычетовъ въ пользу Слуцкаго дух. учи- 
лища за содержан!е въ ономъ сыновей помянутыхъ псалом- 
щиковъ; Оховской, пинскаго уззда, Былинскаго 2 р. 45 к. 
въ уплату долга Рабиновичу; Ляховичекой, того же уЪзда, 
Шеметилло 2 р. 45 к. въ уплату долга ШапирЪь и М5отко- 
ковичекой, того же уфзда, Ждановича 2 р. 45 к. въ ушла- 
ту долга Готлибу. 


СоОДЕР:БА НЕЕ: 
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ЧАСТЬ НЕОФФИШАЛЬНАЯ. 
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СЯ0В9С 


въ день Срётеня Господня и обновленя церкви Минской 
мужской гимназ!и. 


Вознесоста Его (Шшсуса) во Теруса- 
лимо поставити Его предё Господом 
(Лук. 11, 22). 


Въ такихъ словахъ евангелисть Лука описываетъ СрЪте- 
ве Господне, которое мы нынЪ празднуемъ. Повинуясь за- 
кону Моисееву, Пречистая Матерь Христа принесла своего 
единороднаго первенца, въ 40 день по рожденш, во храмъ 
для посвящения Господу. По примфру Божией Матери и хри- 
сманемя матери приносятъ своихъ дЪтей, въ 40 день по 
рождени, во храмъ для посвящевшя Господу. Обрядъ сей, 
именуемый воцерковлешемъ, обязываетъ христанскихъ д$- 
тей посъщать какъ можно чаще храмъ Божй. Для удобнЪй- 
шаго исполненшя учащимися сей христансокой обязанности 
при учебныхъ заведешяхъ устрояются храмы Божш, каковъ 
есть и сей храмъ, обновлене котораго мы нын% празднуемъ. 
Такимъ образомъ и праздникъ Срзешя Господня и праздно- 
ване обновленя сего храма говорятъ о необходимости для 


м. 


(*) Сказано при Арх!ерейскомъ служеви въ Гимназической 
церкви 2 Февраля 1892 года. 


Е 


учащихея посефщать храмъ Божй въ положенные дни. По- 
чему?— Потому что посфщене ими храма Болйя имфетъ для 
нихЪ большое значене какъ въ умственномъ, такъ и въ 
нравотвенномъ отношении. 

Образоваше ума собтаваяетъь насущную потребность че- 
лов%ка, но не иначе какъ истинно-правильное; которое со- 
отввтетвовало бы высокому назначению нашему, какъ су- 
ществъ разумно-свободныхъ. Такое образоване зависитъ отъ 
добраго, христанекаго направленйя познаний, пр1обр5таемыхъ 
посредствомъ разныхъ наукъ. Ложное направлене познаний 
сопровождается, какъ показываетъ опытъ, самыми гибельными 
посл дствями. ЧЪмъ же и гдЪ приобрЬтается доброе напра- 
влене познанй, составляющихъ достоинство и красу образо- 
ван!я? Прежде и паче всего вЗрою, которая питаетъ душу, 
удовлетворяя высшимъ ея стремлешямъ своими небесными 
истинами: гдЪ? въ училищь— церкви, видимымъ выраженемъ 
‚которой служить храмъ Болий. И чЬмъ ближе. храмъ въ 
дому науки, ч5мъ удобнзе посфщене его учащимися, тЪмъ 
скорзе и глубже напечатаЪваются въ умахъ ихъ Божествен- 
ныя истины в$ры, которыя потомъ служатъ имъ утьшешемъ и 
опорою на всю жизнь въ разныхъ обстоятельствахъ. Правда, 
и въ школ преподаются и изучаются уроки вЪры; но какъ 
бы тутъ хорошо ни было поставлено это дЪло, оно не пу- 
ститъ въ душахъ учащихся глубокихъ корней безъ вмяня 
храма Божия, гдь молитва общественная и Богослужебныя 
дЪйствя, пи внимательности къ нимъ, имъютъ такое вели- 
‚кое вмявше на душу, какъ солнечная теплота на органи- 
_ческую жизнь въ природЪ. Въ храм обитаетъ благодать 
Божя, укрфпляющая въ насъ Слово Боже и усвояющая 
душ спасительныя ‘истины чрезъ вфру и таинства. 

Образоване воли и сердца составляетъ также существен- 
ную потребность человЪка, но оно достигается еще съ боль- 
шимъ трудомъ, чфмъ просвъщеше умственное. СдЪлаться 
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многосвздущимъ, довольно ученымъ, при хорошихъ способ- 
ностяхъ и усидчивыхъ занЯмяхъ, можно въ продолжеше 
нфеоколькихъ лЬтЪ. Но образовать въ себЪ характеръ добрый, 
твердый въ иравилахъ нравственности, эта задача не малая 
и требуетъ продолжительныхъ усимй и борьбы съ дурными 
наклонностями —- пожизненной. И рано, еце съ юныхъ лфтЪ, 
начинается проявлеше грфховныхъ наклонностей въ разныхъ 
видахъ. Сльдовательио, съ дфтетва надобно начинать и борьбу 
©ъ ними, чтобы дать перевЪсъ добру надъ зломъ. Вотъ почему 
педагогика изобрвла различныя, такъ называемыя, диеци- 
плинарныя м$фры для утвержденя добрыхъ ‘навыковъ и 
искорененя дурныхъ наклонностей въ воспитанникахъ, и 
отъ нихъ уже требуется и самоограничен!е и самоприну- 
Жждеше къ доброй дЪятельности. Но напрасно стали бы воз- 
лагать всю надежду ни однЪ дисциплинарныя м5ры къ обра- 
зованшо воли и сердца юношей. Ими однЪми можно заста- 
вить юношей казаться благовидными, но не быть таковыми 
въ глубин души. А одна внфшняя благовидноеть можеть 
ли дать силы для борьбы съ разнаго рода искушенями какъ 
ВЪ Шшкол$, такъ и по выходь изъ нея на широый путь 
жизни? НЪтъ! Страхъ Божй, совЪеть— вотъ благонадежныя 
средства къ образованио воли и сердца, къ воспитаню ха- 
рактера добраго, твердаго, способнаго къ устойчивости въ 
борьбЪ со зломъ и со всякаго рода искушенями. Но гдЪ же 
можеть удобнфе развиваться страхъ Божий, какъ не въ хра- 
м, который есть м5ето присутствя Божия? Вто съ молоду 
привыкъ присутствовать съ благоговъшемъ въ храм Бо- 
яемъ, тотъ сохранитъ чувство вездвприсутетвя Божя и 
на всякомъь мбстЪ, и пруобрьтетъ навыкъ быть осторожнымъ 
`въ своихъ дфйстыяхь не изъ боязни челов ческихь взы- 
оканй за проступки, но изъ опасения оскорбить ими вездф- 
сущаго Господа. СовЪфеть есть самый благонадежный стражъ 
Доброй нравственности. Но гдз и совЪеть можетъ удобнзе 
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развиваться, укрьпляться и усовершаться какъ не во храмЪ, 
во время молитвенныхъ священнодьйствй, возносящихъ на- 
шу мысль и чувство туда... въ самое небо?... 

Счастливы вы, любезные питомцы, что имфете свой храмъ 
Бой, съ. таклмъ тщавшемъ нынЪ благолБино обновленный. 
Честь и глубокая наша благодарность возмъ вамъ, потру- 
дившимся въ семъ столь полезномъ и святомъ дЪалЪ. Помяни 
ихъ, Господи, имена ихъ ты вси, во царств Своемъ! 
Посъщайте же, любезные питомцы, сей храмъ Бояий усердно, 
не по принуждению, а волею, и присутотвуйте со внима- 
немъ и благоговьшемъ. Съ охотою принимайте учасце въ 
служении, чтени и пфнш церковномъ, съ такимъ располо- 
жешемъ и воодушевленемъ, чтобы служен!е ваше во храм® 
уподоблялось служешю св. Ангеловъ, съ благоговшемъ 
предетоящихъ престолу Божию; ибо только такое служене 
праятно Господу, полезно дая душъ вашихъ и услаждаетъ 
молитвенное настроен!е предстоящихъ въ алтарЪ и присут- 
ствующихъ въ храмф. 

Теперь мое слово къ вамъ, предстоящие брате: дЪти жи- 
вутъ примфрами старшихъ и естественнЪе всего подражаютъ 
тЪмъ, которые ближе къ нимЪ. А кто ближе къ учащимся 
ихЪ наставниковъ и родителей? Мы увфрены, что никто изъ 
васъ, брате сослуживцы, не сочтетъ дфло религ1озно-нрав- 
ственнаго развитмя въ учащихся исключительною обязанно- 
сто однихъ законоучителей, а каждый изъ васъ считаетъ 
своимъ долгомъ, основываясь на существующихъ въ нашемъ 
уставЪ законоположешяхъ, развивать въ нихЪ это чувство. 
«Довершешемъ же всего», говорится въ одной изъ объясни- 
тельныхъ записокъ ‘къ нашему уставу *), истиннаго воспи- 
таня можеть быть только воспитане въ религ!озномъ дух%. 
И въ этомъ отношени собственный примфръ и собственное 


*) Объясн. зап. къ прав. для учен. $ 12, стр. 538, 
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настроене наставниковъ могутъ лучше всего дЪйствовать и 
на ихъ учениковъ, и только при собственномъ религ1озномъ 
настроен наставниковъ оно можеть сообщиться и ихъ уче- 
никамъ;, иначе все будетъ ложью и лицем5йемъ». И наши 
учебныя заведешя стараются давать это настроене своимъ 
воспитанникамъ. Нагляднымъ доказательствомъ можетъ быть 
сей храмъ, устроенный и теперь такъ тщательне обновлен- 
ный на средства самаго учебнаго заведешя. Но однихъ за- 
ботъ учебныхъ заведенй въ семъ дЪл недостаточно. Что 
можетъ сдфлать школа и съ своимъ преподаванемъ Закона 
Божия въ классахъ и своею церковпо, если въ семь нЪтъ 
ни примвра, ни побужденй исполнять самыя обычныя, пра- 
вославно-руссыя обязанности? Учебныя заведешя въ дфа% 
воспитан1я, и особенно въ религозномъ дух, нуждаются въ 
помощи семьи. И мы должны сознаться, и даже мы служи- 
тели церкви сознаемся, что въ дБлЪ воспитан!я’ своихъ пи- 
томцевъь въ религюозномъ духЪ безъ семьи мы безсильны. 
Въ этомъ дВаЪ за каждымъ питомцемъ нуженъ особый, от- 
ДФльный уходъ, который возможенъ только въ семь®. По- 
яенимъ это примзромъ: въ заведемяхъ учатъ—какъ должно 
молиться утромъ и вечеромъ, внушаютъ, чтобы выученныя 
молитвы всегда употреблялись въ назначенное время. Но 
что не рёдко выходить? Иной ученикъ тёмъ только и огра- 
ничится, что выучить ихъ, какъ урокъ, а употреблять ихъ 
дома и забудетъ. Вто напомнитъ ему во время, кто скажетъ 
ему утромъ: «помолись же Богу», и вечеромъ: «не хорошо 
такъ ложиться» ?— Только мать, отецъ, или старший въ семьф. 
У насъ есть и своя церковь, въ которую воспитанники при- 
тлашаются къ Богослуженю по воскреснымъ и празднич- 
нымъ днямъ. Но кто можетъ услёдить—съ какимъ располо- 
жешемъ они являются въ дерковь, съ какими чувствами они 
предетоятъ въ ней; чей примЪръ сильнЪе всего подфйствуетъ 


на молитвенное расположен!е дитяти?— Только внимательный 
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взоръ и назидательный примфръ ихъ родителей. Скажемъ по 
опыту, что молитвенное предотояне въ храм лицъ о стар- 
шихь и постороннихъ благотворно вимяетъ на. возхъ воспи- 
танниковъ, даже поюще и читающие совершаютъ свое слу- 
жене съ большимъ благоговьшемъ. Такова сила примфра 
для молодаго поколъня! 

Молю же вы, брате, посъщайте сей храмъ Господень 
усердно, тогда и мы, смиренные служители сего храма, бу- 
демъ совершать свое служене съ радостшю, а не воздыхаю- 
ще... нЪеть бо полезно и вамъ с1е. Аминь. 

Протозерей Г. Тарнопольскай. 


Существенныя черты различя между главньйшими современ- 

ными христанскими испов5 данями— православ!емъ, р.-ка- 

толичествомъ и протестантствомь—въ церковныхъ обря- 
дахъ и таинствахъ. 


(Продолженае *). 


Мы далеки отъ того, чтобы оспаривать ту несомнзнную 
‘истину, что каждый человькъ находить болзе утфшеня для 
себя въ томъ богослужени, къ которому онъ привыЕъ съ 
дьтетва. Посмотримъ, однако, какъ каждое изъ разсматрива- 
емыхъ нами христанскихъ исповзданй примЪнено къ важнЪй- 
шимъ случаямъ жизни христ!анской. Здфсь невольно отъ обря- 
довъ рфчь возвышается до таинствъ. Но еще два слова о 
нзкоторыхъ порядкахъ церковныхъ. 

Воть умираетъ человькъ римско - католическаго исповзда- 
шя и его немедленно бросаютъ даже ближайшие его родствен- 
ники на произволъ погребальнаго братства“”) и не присутству- 


*) См. № 2—3 Минск. Епарх. Взд. за 1892 г. 
**) Такъ, по крайней мЪрв, практикуется это въ Рим, а онъ 
то и долженъ бы подавать блёгой примзръ. 
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ютъ даже при его погребеши и только нослЪ того, какъ тЪ- 
ло повергнуто въ могилу, они собираются въ церковь для 
‚погребальной службы. Можно-ли сравнить такую холодность 
съ тою любовию, съ которою окружается у насъ гробъ мер- 
твеца, при частыхъ панихидахъ и неумолкаемомъь чтени 
Псалтири и умилительной погребальной службЪ? Въ объяене- 
не этой слишкомъ р$зкой разницы между правослащемъ и 
р’-католичествомь ссылаются обыкнове ‘но на своеобразность 
нравовъ народныхъ (по бфлорусски— «что городъ, то норовъ»); 
но, въдь, собственно церковная’ жизнь и образуетъ народ- 
ные нравы, и поэтому то и въ самыхъ поминовешяхь цер- 
кви православной (девятинахъ, сорокоустахъ и годовщин») вы- 
ражается гораздо больше вниманя къ памяти усошиаго, 
Чфмъ въ церкви р.-католической. И въ самомъ дфль, какъ 
утЬшительно для сознаня и сердца человзка существующее 
у православныхъ обыкновене приносить на литурми про- 
сфоры въ алтарь для изъямя изъ нихъ священникомъ на 
жертвенникВ частицъ за живыхъ и умершихъ, погружаемыхъ 
потомъ въ кровь Христову съ молитвою священнодйствую- 
щаго, чтобы Господь омылъ ею грЪхи поминаемыхъ Черезь 
это народъ дфйствительно участвуетъ въ жертв$, принося 
по древнему чину даръ свой къ алтарю, что давно утра- 
чено въ р.-католичествЪ, хотя и тамъ существуютъ ‘заказныя 
обЪдни объ усопшихъ, но тамъ нЪтъ такого ежедневнаго 
участ!я въ молитвЪ за нихъ каждаго простолюдина. — ГдЪ-же 
болБе духа любви Христовой? : 

СОкажемъ о другомъ порядкЪ церковномъ, который уже 
приводитъ къ самому таинетву Евхаристи. И у р.-католиковъ 
это величайшее и святЪйшее таинство черезвычайно `уважа- 
ется; но у нихъ всяй мрянинъ можеть приступить къ нему 
безъ особеннаго приготовлешя. То лимы видимъ у насъ, пра- 
вославныхъ? Правда, и`у насъ’ разр шается, въ случаЪ край- 
ней нужды, пруобщаться св. таинамъ во всякое время; однахо 
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предпочтительно опред лено приступать, къ нимъ во дни постовъ 
или даже каждый мЪсяцъ, но не иначе какъ съ предварительнымъ 
молитвеннымъ приготовлешемъ отъ трехъ дней до’ недЪли, 
Въ продолжен!е сего времени готовяшиеся должны ходить 
три раза въ день въ богослуженю,; (къ утрени, обЪднЪ или 
часамъ, и вечерни) и еще слушать предъ исповф дю, равно 
какъ и предъ причастемъ, такъ называемое правило; со- 
стоящее изъ умилительныхъ каноновъ и молитвъ, распола- 
тающихъ душу къ принят. великаго таинства. Да и самое 
покаян1!е въ. православной церкви приноситея  предъ лицемъ 
служителя церкви открыто, чтобы обнажилась совершенно 
совфоть. кающагося, а не предъ укрытымъ отъ взоровъ при- 
сутетвующихь коендзомъ, для недозволительнаго: облегчен1я 
чувства стыда въ кающемея. Гдф же. боле приготови- 
тельныхъ. средетвъ къ достойному причащению, особенно въ 
томъ случа, если необразованный христанинъ не можеть 
ихъ найти въ себЪ самомъ? 

Но въ р.-католической церкви не только непозволительно 
сокращены приготовительныя’ дВйств я къ’ таинству Евхари- 
отм, но и самое это таинство преподается только вполови- 
ну, т. е. подъ однимъ видомъ божественнаго, хл5ба, а не 
подъ обоими—тЪла и крови Христовыхъ, вопреки заповди 
Спасителя на тайной вечери: «шШйте отъ нея вси»... Страннымъ 
представляется такое равнодушное пренебрежеше къ важно- 
сти словъ Самого Господа, засвид®тельствованныхъ практи- 
кою многихъ взковъ, у римско-католиковъ, которые счита- 
ютъ только исключительно себя однихъ истинными хри- 
станами, какъ руководимыми намфотникомъ св. Апостола 
Петра и Самого Христа—папою. Но какъ пренебрегутъ они 
еще боле сильными изреченями Господними у Евангелиста 
Тоанна: ‹@ще не снтете плоти Сына человьческаго, ни 
пзете крови Ею, живота не имате вё себъ. Ядый Мою 
плоть и тяй Мою кровь, имать животе въчный и Аз 
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воскрешу его в5 посльднай день: плоть 60 Моя истинно 
есть браино и кровь Моя истинно есть пипае. Ядый 
Мою плоть и тяй Мою кровь во Мнь пребываетг и 
Аз в5 немз» (Тоап. У1, 53—57}? 

Р.-католики стараются оправдать это свое заблуждене ка- 
зуистическимъь объясненемъ, что будто тамъ, гдЪ есть тЪло, 
необходимо есть и кровь, а потому пробщающеся подъ 
однимъ видомъ премлютъ то и другое. «Хотя въ первен- 
ствующей церкви в$рные принимали таинство се подъ двумя 
видами, — говорится въ опредъленшяхъ Базельскаго собора 
(Х\ в.), однако впослВдетвш, для избъжанм н»которыхъ 
опасностей и соблазновъ, обычай благоразумно ввелъ, чтобы 
одни служащие пресвитеры туобщались подъ двумя ви- 
дами, мряне же подъ однимъ лишь видомъ хлЪба; ибо не- 
сомнфнно, что все тзло и вся кровь Г. Христа содержатся 
въ каждомъ изъ двухъ видовъ “). Посему обычай сей, какъ 
благоразумно введенный въ церковь и долго въ ней соблю- 
даемый, должен сдълаться закономг “*), который невоз- 


*) Странное разсуждене! Если ‹несомнЪнно, что все твл0 и вся 
кровь Т. Христа въ каждомъ изъ двухъ видовЪъ», то почему-же, 
однако, ксендзы р.-католичесн!е полько' себзь разрьшаютъ причаще- 
н!е. подъ, обоими видами, лишая ‘этого. права м!рянъ?—Яено что. 
тутъ дВло нечистое! 
_**) Такъ практикуется только у р.-католиковъ; у нихъ вс 
нововведения ‘предетавляютъ такой ходъ Своего историческаго 
происхождения: сначала появляется относительно извъетной исти- 
ны частное ошибочное мн5н!е, которое, мало по малу распро- 
страняясь и утверждаясь въ сознани другихъ, получаетъ сеплу 
обычая; обызай-же, переходя въ церковную практику, послв 
боле, или мене продолжительнаго времени узаконяется. Коль’ 
же. скоро: обычай получаетъ силу закона; то`для ‘оправдания его, 
какъ общеобязательной нормы, ‘необходимо подыскать резонныя 
основаня Но’‘и безъ объясненя, для каждаго здравомыслящаго 
человЪка понятно, что для. такихъ законовъ, которые проходять“ 
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можно будетъ’ отринуть.-или измфнить безъ согласля церкви. 
Итакъ, ть, которые упорно станутъ поддерживать. против- 
ное, должны быть емиряемы, какъ еретики, и строго. нака- 
зываемы епархальными епископами и инквизиторами ›. А 
въ катихизись о. Стацевича, служащемъ руководотвомъ при 
преподавани Закона Божия воспитанникамъ р.-католическаго 
исповздан1я во всЪхъ учебныхъ заведешяхъ въ нашемъ С%- 
веро и Юго-западномъ краз, посаЪ замчашя о томъ, что 
зполько кзендзамъ служащимь преподается св. причащене 
подъ обоими видами, говорится: «тьмъ же изъ присутетвую- 
щихъ, кои желаютъ также приобщиться, даетъ (кзендзъ) при- 
чает!е подъ, однимъ только видомъ хл6ба, слБдуя въ томъ 
обыкновеню, всегда. существовавшему въ церкви, впрочемъ 
не вообще, а в5 нькоторыхь только случаяте»“). Этими 
своими разсуждешями р.-католическая церковь, очевидно, 
изобличаетъ самоб себя: съ одной стороны, отцы Базельскаго 
собора сознаются, что обычай причащать м!рянъ подъ. однимъ 
только видомъ уже позднфйшаго происхожденя, и древняя 
вселенская церковь не знала его; значитъ, р.-католическая 
церковь самовольно нарушила древнее предане, причемъ за 
нарущшеше своего нововведешя грозить виновнымъ строгимъ 
инквизиторсвимъ. судомъ; съ другой стороны, въ приведенной 
нами выдержкВ изъ катилизиса утверждается, что этотъ 
обычай существовалъ въ церкви всегда, при чемъ дЪлается 
странная оговорка, уничтожающая предыдущее утверждеве: 
«впрочемъ не вообще, а въ н$которыхъ только случаяхъ». 

Высокое преимущество и’въ этомъ случа иметь цер- 
ковь православная: она ненарушимо сохраняетъ у себя за- 


таня стадш, как я прошли вс р.-католическ!я нововведеня, могутъ 
быть подысканы точно такой же пробы и основан1я: ложь и мо- 
жетъ быть объясняема только ложью. 

‚ *) Пространный римско-калолическ!й догматическй и нраво- 
учительный катихизисъ. Д. Стацевича. Клевъ. 1880/\г., стр. 131. 
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вфтъ Господн!й на посдЪдней вечеря: «шйте отъ нея вси», 
потому что вещь немаловажная для нашего спасеня про- 
извольное лишене искупительной крови Христовой, за ко- 
торое дадутъ стромй отвЪтъ отнявшие оную у вЪрныхъ. 
Пусть припомвятъ при этомъ р.-католики слова одного изъ 
своихъ папъ (Гелайя), который говорилъ, что «раздфаять на 
двое одно и тоже таинство значило бы совершать великое 
оскорблеше святыни». 

Но этимъ нарушенемъ заповфди Господней: «шйте отъ 
нея вси» не ограничивается еще отступлеше римской цер- 
кви въ учени о св. причащени. Она совершенно лишила 
младенцевъь причащеня подъ тБмъ предлогомъ, что они не 
разум$ютъ важности таинства, хотя обычай пробщать и 
младенцевъ существовалъ въ церкви ненарушимо въ течене 
первыхъ восьми вЪковъ. Она забыла обличительное слово 
Господа своимъ ученикамъ, не допускавшимъ къ Нему д»- 
тей: «оставите дЪтей и не возбраняйте имъ прити ко МнЪ; 
таковыхъ бо есть царство небесное» (Ме. 19, 14). И въ 
самомъ дёлЪ, неужели взрослые, хотя бы и веЪ разумЪли, 
ч10 творятъ, достойнЪе причастя, нежели отроки си, коихъ 
Ангелы, по словамъ Самого Господа, непрестанно видятъ ли- 
це Отца Его небеснаго! И здфеь православная церковь пре- 
имуществуетъ предъ церковью римскою, допуская даже груд- 
ныхЪ младенцевъ къ причастю Божественныхъ таинъ, ко- 
торыми часто исцфлялись они при молитв родителей; ибо не 
напрасно слово вси употреблено только о Божественной крови: 
Господь предвидваъ, что младенцы ‘не могутъ вкушать тЪла 
Его. 

Римская церковь не допускаетъ отроковъ къ пр!общеню 
до 16-тильтняго возраста для того, чтобы они предвари- 
тельно утверждены были въ догматахъ вфры. Но на самомъ 
Даль духовнаго собственно утверждешя мноме изъ нихъ не 
имБютъ, приступая къ св. таинамъ, потому что пробщаются 
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часто не конфирмованные, т. е. безъ предварительнаго та-. 
инства муропомазашя. Это происходить отъ того, что въ 
римской церкви одинъ только епископъ имфетъ право совер- 
шать муропомазанше; а такъ кавъ онъ не всегда имЪетъ возмож- 
ность посфщать свою паству, то. многе пребываютъ до глу- 
бокой старости и даже умираютъ безъ сего таинотва (060- 
бенно. въ нашихъ западных губершяхъ), а между тЪмъ 
допускаются до причащеня. Не странное ли такое наруше- 
не порядка? До высшаго таинства, общения съ Господомъ 
чрезъ вкушене Его тфла допускаются люди, которые еще 
не запечатаЗны дарами Духа Святаго, хотя ия только пе- 
чать усвоиваетъ имъ самое имя христанъ?! 

Опять подивимся мудрости православной, церкви, дозволяю- 
щей тому же священнику, который крещаетъ младенца, со- 
общить ему и дары Св, Духа, чрезъ помазаше его муромъ, 
но. такимъ, которое освящено арх1ереемъ. Такимъ образомъ, 
съ одной стороны, исполняется ‘заповфдь церковная, предо- 
составляющая только высшему пастырю. утверждать въ вЪрь, 
чрезъ посредство освященнаго имъ мура (ибо священникъ 
только служить орудемъ), а. съ другой-—озаботились, чтобы 
новорожденный, съ соблюдемемъ возхъ, основныхъ правилъ 
церковныхъ, могъ: быть. ‘немедленно пробщенъ св. тайнъ. 
-; И въ самомъ крещении р.-католики, по принятому имъ обы- 
чаю все’ сокращать, замфнили первоначальное законное, но- 
тружен!е обливанемъ. Безъ сомнЪн!я, и такое крещеше. дЪй-. 
ствительно; но с‘такъ какъ оно употреблялось только въ 
крайнихь случаяхъ (при недостаткВ, ‘напр., воды, или на 
одрё болфзненномъ), то, конечно, оно не можетъ быть уза- 
конено безъ всякой необходимости, какъ постоянное правило. 

И въ таинств священства у р.-католиковъ. замфчается от- 
ступлене. отъ древнихъ правилъ: Такъ, по древнимъ цер- 
ковнымъ правиламъ дозволялось посвящать на одной литур- 
пи ‘не болёе одного пресвитера и одного длакона, между. 


ТФмъ какъ римская церковь посвящаетъ многихъ на одной 
и той же литургш. Зат$мъ, на первомъ вселенскомъ соборЪ 
было отринуто, а на шестомъ-—и осуждено, какъ несогаас- 
ное съ апостольскимъ снисхожденемъ, обязательное безбра- 
ще духовенства (целибатъ). Православная цервовь, благора- 
зумно разрёшивъ бракъ, двумъ степенямъ священства, за- 
‚ претила его только одной высшей, какъ стоящей во главъ. 
Между тЪмъ р.-католическая церковь, со времени папы Гри- 
горя \П (въ Х[ в.), ввела обязательное безбраще для чле- 
новъ своего клира, отожествляя безъ всякахъ оснований по- 
няме безбрачя съ дЪвотвомъ. Вонечно, чистое дЪветво есть 
самое высокое и благородное состояне христ!анина. Но Самъ 
Христосъ напоминаеть, что «не всЪ вмфщаютъ слово. @е›, 
т. е. имъютъ способность осуществить его,—«но кому дано» 
(Ме. ХХ, 11—12), т. е., кто иметь божественное при- 
зване. Ясно, значитъ, что тЪ, которые имфютъ призвание 
къ супружеской жизни, всего лучше будутъ служить Богу 
ВЪ этомъ состоянш. Это вполнЪ оправдывается нашимъ ду- 
ховенствомъ: оно отличается вообще высоконравственною 
жизню; оно же, благодаря тому же необязательному без- 
брачю, пользуется популярностю и является истинно. па- 
тротическимъ: оно. всегда стояло и. стоитъ, кавъ свидЪ- 
тельствуетъ исторя, въ первыхъ рядахъ при защить своей 
родины. и своего алтаря и проливаетъ за нихъ кровь свою. 
Римско-ватоличесвй. же. ксендзъ — космополитъ: у него нётъ 
ни отечества, ни.дома, ни очага, которые онъ былъ бы обя- 
занъ защищать. Вонечно, неоспорима та истина, что без- 
брачная жизнь духовенства открываетъ для. него большую 
возможность посвятить вс свои силы и способности исклю- 
чительно на пользу церкви; но вопросъ въ томъ: всегда ли, 
и везяВ ли можетъ найтись много воздержниковъ? История 
безбрачнаго р.-католическаго духовенства даетъ поразитель- 


ную массу примфровъ отрицательнаго характера. Укажемъ 
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самые немноге изъ нихъ. Папа Аалексапдръ \1 имзаъ га- 
ремъ, состоявшй изъ пятидесяти женщинъ. Папа Тоаннъ 
ХХШ, который, помимо того, что былъ виновенъ въ изна- 
силовани и кровосмфшенш, ещё «триста монахинь изнаси- 
ловаль и потомъ одфлалъ ихъ аббатиссами и настоятельни- 
цами монастырей». Папа Сикетъ Г\ учредилъ въ Рим пу- 
бличные дома и собираль съ нихъ ежегодную подать въ 
20,000 дукатовъ. За то же римское населеше и честило его 
стихами въ родф сл$дующихъ: «Аровожадный левъ, сласто- 
любецъ, прелюбодЪй, блудникъ, ябедникъ... радуйся, древний 
Неронъ: ибо тебя превзошелъ скандалами Сикотъ» *). Про 
папу Бонифащя УШ римсый народъ сложилъ такую пого- 
ворку: «Онъ вползъ на престолъ, какъ лисица, правилъ, 
какъ левъ, и издохъ, какъ собака» **). Достаточно и приве- 
денныхъ примфровъ, чтобы видЪть, какъ отразилось обяза- 
тельное безбраче на нравственной жизни даже непограши- 
мыхЪ папъ, считающихъ себя намфотниками Самого Христа. 
Что же сказать о рядовомъ духовенств? Стараясь доказать 
преимущество безбрачнаго состояния своего духовенства, р.-ка- 
толики упрекаютъ православныхъ въ совершенно противо- 
положномъ: въ обязательствь брака для священства. Но 
скажемъ имъ въ отвфтъ, что въ нашей православной церкви 
обязательство брака для священнослужителей не имЪетъ ха- 
рактера незремннаго закона. Доказательствомтъ 2того служитъ 
еще недавно совершившееся признане перешедиихъ изъ уни 
безбрачныхъ священниковъ истинными пастырями. 

`Таинство нокаянмя также искажено р.-католическою цер- 
ковью. Свою исповфдь р.-католики развили въ систему инкви- 


*) Докторъ Овербекъ. Безснорныя преимущества православной 
каеолической церкви предъ вевми другими исповздан1ями. (.-Пе- 
тербургъ. 1883 г., стр. 101. 

"1 а, ‘стр, 122: 
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зици, сдБлали изъ нея средотво шишонить и заправлять 
семейными дФфлами, возбуждать семейныя распри и сВять 
сомнзшя и путаницу въ тонкихъ и сложныхъ вопросахъ 
совзсти. Не входя въ подробный разборъ различныхъ нов- 
шествъ, внесенныхъ р.-католическою церковью въ учеше о 
таинств покаяня, отмЪтимъ только практикуемыя у р.-като- 
ликовъ твори такъ называемаго хробабилизма и индуль- 
гений. Первая изъ нихъ основывается на томъ предполо- 
женш, что въ рёшенши вопросовъ совзети человъкъ не обя- 
занъ слЪдовать ни мн®нио вполнф наглядному и безопасному, 
ни даже мнзншю болЪе вЪроятному, но можетъ вполнЪ успо- 
коиться на мнЪши н$околькихъ или даже одного какого пи- 
будь авторитетнаго человзка. Даля всякаго понятно, насколь- 
ко душевредна эта, проповздующая чудовищный произволъ 
въ дфлахь совЪети и узаконяющая полную распущенность 
нравовъ, теоря. Но такъ какъ съ помощю ея можно оправ- 
дать самые безнравственные поступки челов чесме *), то по- 
нятно, почему она охотно принимается свЪтекими людьми на, 
западв и 060бенно ревностно проповздуется услужливыми 
1езуитами, вилящими въ ней весьма доходную для себя 
статью. Есть ли хоть малЪйний намекъ на такую поддлку 
челов ческой совъсти въ учеши православной церкви? Она 
свято сохраняетъ учене св. Апостола Павла: . « каждаго дЪло 


*) Каковы практическе результаты такой теор1я въ р.-като- 
лической церкви, объ этомъ не мало есть историческихъ свидз- 
тельствъ. Мы отм тимъ только тотъ фактъ, что мноме изъ р.-ка- 
толическихъ `богослововъ (1езуйтовъ) во имя этой теор!и адво- 
катствовали въ пользу революцёи при посредетвь цареубйства, 
какъ единственномъ средетвз уладить современныя имъ. европей- 
семя двла. Въ этомъ же повинны и н%»которые пацы. Такъ, 
напр., Пай \', .причисленный недавно.р.-католическою церковью къ 
лику ея святыхъ, начерталь самъ планъ ублйства англайской 
королевы Елисаветы. 
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обнаружится, ибо день покажетъ; потому что въ огн® отвры- 
` вается и огонь испытаетъ дфло каждаго, каково оно есть. 
У кого дфло, которое онъ строилъ, устоитъ, тотъ получить 
награду; а У кого дфло сгоритъ, тотъ потерпитъ уронъ» 
(1 Кор. Ш, 13—15). 


Наша православная церковь учитъ, что въ таинствЪ по- 
каяшя, чрезъ разрьшене духовника, съ кающагося снимается 
безусловно какъ вина, такъ и наказане вЪчное и времен- 
ное, такъ что на человЪкЬ не лежитъ никакой виновности. 
Практикуемая, поэтому, нашею церковью епитимя имЪетъ 
характеръ врачебнаго, педагогическиго средства, которое въ 
обобенныхъ случаяхъ налагается священникомъ на кающа- 
гося, чтобы помочь ему преодолёть свои дурныя наклонности 
и привычки. [о воззрЬн!ю же р.-католической церкви, въ та- 
инств покаяния чрезъ разрфшене ‘духовника отпускается 
вина и 67406 зполько наказане за грзхъ, но временныя 
наказания обыкновенно оставляются на кающемся, который 
поэтому и обязанъ возмВотить ихъ дфлами удовлетворения. 
Эти наказашя имъютъ не’ исправительный или педагогиче- 
св характеръ, а карательный. Въ виду сего, церковь р.-ка- 
толическая не отказывается придти на’ помощь своимъ ча- 
дамъ, но въ данномъ случаВ она’ предлагаеть цфаую свое- 
образную систему облегчешя и даже совершеннато о0свобо- 
жденя отъ этихъ обязательныхъ временныхъ наказан. Это 
такъ называемыя индульгенци, т. е., разрёшительныя гра- 
маты, выдаваемыя ищущимъ а за извЪотную плату”) 
во овидфтельство прощения грёховъ не только настоящих», 


-*) Впрочемъ, въ р.-католической церкви иногда’ индульгенщи: 
выдаются ‘и’ даромъ. Это ‘'бываетъ въ день восшествия’ на’ пре- 
столь новаго папы,’ когда‘онъ милостиво бросаетъ индульгенщи 
©ъ ‘балкона своего: Ватиканскаго дворца, а также —въ юбилейные 
годы. 
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но прошедшихъ и даже будущихъ. Мало того: даже въ поль- 
зу умершихъ р.-католическая церковь дозволяетъ себЪ вы- 
давать индульгенци, забывая ту общеизвЪетную истину, что 
за гробомъ нзтъ мЪфета для покаяня, а, сл$довательно, не 
можеть быть м$ста и для какихъ бы то ни было заслугъ, 
хотя бы то и для денежной платы, за которую можно пру- 
обрфсть индультенцию. 

Наконецъ, и касательно таинства елеосвященя, которое 
совершенно несправедливо р.-католики называютъ ‹ех{геша ипе- 
40» (т. е. послвднее помазан!е), р.-католическая церковь по- 
трнаеть въ томъ, что она совершаетъ его только над 
умирающими, т. в. безнадежно больными, вопреки запов$- 
ди св. Апостола [акова: «болитё ли ито в васё. да при- 
зовет» пресвитеры церковные и ди молитву сотворятё 
над нимё, помазавше его влеемг в0 имя Господне, и 
молитва воры спасетг болящаго, и воздвигнетв его Гос- 
п0дь» (У, 16). Поэтому то православная церковь употре- 
бляетъ се таинство’ какъ первое средотво исцфалешя не 
только душевнаго. ‘но’ и’ тфлеснаго, не ожидая послФдняго 


‚ издыханя взрующаго. Б. 
(Продолжене будетъ). 


МАТЕРДАЛЫ ДЛЯ ИСТОРИ МИНСКОЙ ЕПАРХИЙ. 


Письма въ разнымъ лицамъ преосвященнаго Виктора Сад- 
ковскаго, перваго минскаго аржепископа. 


(Продолженае ®). 
ХИ. ”) 
Пречестный отецъ шуменъ Гурй ябло- 


*) Сы. № 24 Мин. Еп. Взд. за 1891 г. и №1и2—Зза 1892 г. 
31) О. Гурш см. прам. 27, къ письму ХУ.—Гур скончался 
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ченскаго онуфревокаго. монастыря, воз- 
любленный во Христь Господь братъ! 


Удовлетворяя нуждЪ въ 1еромонахахъ, вашего монастыря 
монаха 1осифа, присланнаго отъ васъ, 13 ноября рукополо- 
живъ во 1еродлакона, 16-го посвятивъ во’ 1еромонаха. коего 
въ священнослужени и протчихъ христянокихъ требъ пре- 
подаяни, такъ и въ чтенш, поелику въ ономъ. показалея 
тупъ, совершенно его вамъ изучить, чтобы отъ правосудия 
Божия не были вы истязанны, чрезъ @е прильжно притвер- 
ждается. 

За сообщеше письма; отъ люблинекихъ грековъ вамъ пи- 
санного, благодарю; оное обратно къ вамъ посылается. За 
документами же, коихъ коши вы мнЪ доставили, буди си- 
щется слВдъ, писать непремину. 

Въ протчемъ съ усердемъ и молитвами моими есмь 


вашей пречестности. возлюбленнаго въ 
ХристЪ Господь брата, возхъ благъ же- 
затель Викторъ, епископъ переяславсвый, 
коадюторъ митрополи ыевомя.—1786 г., 
ноября 20 дня. 


ХУ: 
Высокопреосвященнзйший владыко, выео- 
комилостивЪйний отецъ ‘и архипастырь 
мой! 

Вакъ изъ московской типографской святзйшаго прави- 
тельствующаго синода конторы промеморею отъ тюля 28, 
въ консистори моей 24 дня ноября полученною, требуется 
отъ оной за отпущенные съ той типографской конторы для 


брестскимъ архимандритомъ 29) мая 1806 года, ва 72-мъ году 
жизни, — Архивъ св. синода, дВло 1806 года № 500. 
3?) Къ могилевскому архлепискову Георг!ю. 
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оной семинари 48 книгъ и таблицъ 33), присылки 14 руб. 
26'/» к., оккази же отсюда такой нфтъ: то прошу покор- 
нЬйше ваше высокопреосвященство таковые денги въ речен- 
ную контору съ в$рною окказею или чрезъ почту, буди не 
будетъ много стоять, какъ я и вельлъ консистори моей 
. отвЪчать, чтобы таковыхъ денегъ дожидалась изъ Могилева. 
Ваше высокопреосвященство, прикажите переслать;  посля 
же разщотъ здЪлается. 
Въ протчемъ съ истиннымъ высокопочитанемъ и предан- 
ностно есмь и пребуду 
вашего высокопреосвященства, высоко- 
митостивЪйшаго отца и архипастыря... 
1786 года, декабря 11 дня. Слуцкъ. 


АХ) 
0бъ ГерманЪ 35) не пишете, остался ли онъ, или съ бре- 
секимъ игуменомъ позхалъ назадъ; а я велбаъ его въ ка- 


33) Отъ святьйшаго синода были приеланы въ семинар1ю слЪ- 
‚дуюц!я книги и таблицы каждая въ двухъ экземплярахъ: 1) та- 
блицы церковной и гражданской печати для складовъ; 2) азбуч- 
ныя таблицы — церковныя и гражданск!я; 3) букварь росслйевй; 
4) правила для учащихся; 5) руководство къ чистописан!ю; 6) 
катихизись сокращенный, безъ вопросовъ, ученическяй; 7) ка- 
тихизись съ вопросами, учительский; 8) ариеметики часть [; 9) 
‚ариеметики ‘часть 1; 10) книга о должностяхъ человЪка и хри- 
ст1анина, безъ вопросовъ, ученическая; 11) та же книга съ во- 
просами, учительская; 12) прописи; 18) руководство учителямъ; 
14) пространный катихизись; 15) изъяснене воскресныхъ и 
праздничныхъ евангел!й; 16) священная исторая; 17) физика и 
18) механика. 

31) Изъ письма къ кабедральному намЪетнику, ходатайство- 
‚вавшему за брестекаго игумена Спиридона, котораго преосвя- 
щенный Викторъ призвалъ къ суду за растрату,—отъь 16 янва- 
ря 1787 года. —См. письма ХУ и ХУГ. 

35) Намветникъ брестекаго монастыря. 
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ведрв оставить до прибыт!я моего; о чемъ дайте мн% знать, 
Бреского игумена слезы суть бфеовсме, коихъ неуважая 
слЪдовало` доправить по меншей мЪрЪ три ста кошельковыхъ 
денегъ съ процентомъ отъ ста по тридцять, кои онъ у по- 
койника митрополита выпросивъ на церковь, отдалъ въ по- 
зыку, и говоритъ, что не имфю: ветъ же не богатый, а ви- 
новатый платитъ. 


ХХ.) 
Милостивый государь мой Николай Ни- 
колаевичъ! 

Отъ 3 ня 786 года благопрятн®йшое вашего высоко- 
благородля писаше имълъ я честь получить въ Слуцку за 
возвращеншемъ изъ Варшавы октября 22 числъ. Несказанно 
желалъ доказать зъ того самаго мЪста искреннЪйшое мое ва- 
шему высокоблагородю почтене отв$томъ и благодарност!ю 
за принятой трудъ въ доставлеши мнз проповздей. Но какъ 
домашные, съ н®которымъ въ отлучкЪ моей разстройствомъ 
соединивиШесь, хлопоты, такъ равно’ и ‘нетерпяций времени 
изъ Слуцка въ Мевъ мой отездъь сущею тому были препо- 
ною, что и вашимъ великодуниемъ будетъ, уповаю, сразм%- 
рено. Зъ проповфдей преосвященнзйпий Парфешй одинъ 
эксемпляръ изволилъ оставить у себя, а протщше я скрай- 
НЪЙШиМЪ удовольствием получилъ. Относительно реформы, 
подлинно было чемъ заботится преосвященныйшему митро- 
политу, архипастырю моему; обрадованъ однако высочай- 
шимЪ на прозьбу снисхождешемъ. Покорнзйше благодарю 
васъ, милостиваго государя, и за отзывъ въ письмв его 
высокопреосвященства, ко мн здфланный, и впредь жало- 


35) Надпись на конвертз: «Милостивому государю, высокород- 
ному господину концеляр!и совзтнику и иностранной государ- 
ственной коллеги при московекомъ архив и кавалеру Николаю 
Николаевичу Бантышъ-Каменскому». 
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вать меня своими письмами спродолжешемъ найприятнЪйшей 
вашей для меня дружбы, цфлость коея соблюсти наиусерд- 
нЪйше желаю, пребывая въ протчемъ съ истиннёйшимъ по- 
читанемъ на всегда 
вашего высокоблагород1я, милостиваго го- 
сударя моего, покорнёйшимъ слугою и 
ботомолцомъ, Викторъ, епископъ перея- 
славоый, коадюторъ митрополи ыевевя. 
1787 года, генваря 25 дня. №евъ. 


ХХ) 


ПреосвященнЪйций владыко, милостивый 
отецъ и архипаетырь! 

Не безъизвЪстно, уповаю, вашему преосвященетву, что 
крайнюю скудость въ людяхъ ко опред$ленио—паче на на- 
стоятельсме въ моихъ монастыряхъ послушании достойных — 
принявъ въ святёйшемъ синодф съ особливымъ для ‘сихЪ 
мфетъ уважешемъ, дозволено сей недостатокъ какъ изъ дру- 
тихъ, Такъ’ и изъ епархи вашего преосвященства достой- 
ными къ тому людьми дополнить. Вслфдетве чего позвольте 
просить ваше преосвященство объ отпускВ ко мн въ Слуцкъ 
бывшаго въ троицкомъ ильинскомъ монастырЪ управителя, 
отца Аеанася, который, думаю, и самъ туда преселится 
пожелаеть 33). 

Пребывающий съ искреннфйшимъ усердемъ и почиташемъ 
имени вашего вЪчно 


37) Надпись на письмЪ: ‹До черниговскаго арх1ерея». Черни- 
товскимъ епискоцомъ въ 1787 году былъ преосвященный 9еофилъ 
Игнатовичь (хиротонисанъ 17 октября 1710 года, скончался 27 
сентября 1738 года).—Амвросй, Ист. Рос. Тер., 1, 155. 

35) Аеанаей самъ просился въ епархию къ преосвященному Вик- 
тору, и къ своему просительному письму придожилъ много раз- 


ныхъ ‹аттестатовъ`. С 
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вашего преосвященства, милостиваго отца 
и архипастыря, покорнзйшимъ слугою и 
богомолцомъ Викторъ, епископъ . перея- 
славеый и бориспольсый, коадюторъ ми- 
трополи вевсвя. — Генваря 25 дня, 1787. 
Вевтъ. 


ха" 
Преосвященн®Йпий владыко, любезнЪй- 
шИй во ХристЪ отецъ, братъ и благодвтель! 
Вакъ указъ изъ свят$йшаго синода объ отпускЪ изъ епар- 
хш вашего преосвященства въ мою игумена Варлаама Ши- 
шацкаго 49) полученъ здесь прошедшаго 786 года декабря... 


3) Къ епископу новгородскому и глуховскому Илар1ону.—Пре- 
освященный Иларонъ Ёондратковскй, единственный епископъ 
новгородсВверской епархия (учреждена въ 1785 году, упразднена, 
въ 1797 г.), до 27 марта 1785 года былъ епископомъ переяслав- 
свимъ (хиротонисанъ 17 апр$ля 1776 года изъ архимандритовъ 
‘тверскаго калязинскаго монастыря); по высочайшему указу 1 сен- 
тября 1797 года онъ переведенъ въ Могилевъ, но туда Зхать не 
захотЪлъ и, по прошеню, былъ уволенъ на покой съ поручешемъ 
ему въ управлене новгородофверскаго монастыря. Скончалея пре- 
освященный Илар1онъ 12 января 1799 года.—Амвросй, Ист. Рос. 
Тер., 1, 212. 955. 

1°) Варлаамъ (въ мрЪ Григорий) Шишацкй, «званйя поселян- 
скаго», уроженець козелецкаге уфзда черниговской губерни. Обра- 
зован!е получилъ въ переяславской семинар, въ которой впосл$д- 
стыи по постриженая въ монашество (въ 1776г., 25-ти лЪть отъ 
роду), былъ учителемъ, префектомъ и ректоромъ; въ 1780 году 
назначенъ игуменомъ мошногорскаго (мошенскаго) вознесенскаго 
монестыря; скоро переведенъ въ переяславекй михайловскй. Когда 
въ 1785 году переяславская епарх!я была упразднена, а вмЪото 
нея учреждена новгородсЪверекая, Варлаамъ переведенъ быль въ 
новгородс$верскую семинар!ю ректоромъ и вазначенъ настоятелемъ 
макошинскаго николаевскаго мовастыря. По указу свят5йшаго си- 
нода, онъ въ 1787 году назначенъ старшимъ виленскихъь мона- 


= 


числа, а къ вашему преосвященству таковъ дошелъ, уповаю, 
еще прежде того; но игуменъ доселв ко мнЪ не явился; то 
и прошу ваше преосвященство велЪть оному игумену Вар- 
лааму отправиться немедльно и слдовать прямо ко мнЪ въ 
№Мевъ, поелику въ опредълени его въ назначеной монастырь 
такая настоитъ необходимость, далшое коея отлагательство 
терпимо быть не можетъ. 
Пребываю съ истиннымъ усердемъ и почитаншемъ на всегда 
вашего преосвященства, любезнЪйшаго во 
Христь отца, брата и благодЪтеля, по- 
корнзйшимъ слугою и богомольцемъ Вик- 
торъ, епископъ переяславсюй, коадюторъ 
митроцоми кевемя.—Генваря 25 Дня, 
1787. №Мевъ. 


ХХХ =) 
Пречестный отецъ намфетникъ каеедраль- 
ный Порфир!й, возлюбленный во Христ® 
Господь братъ! 

По дьлу моему съ Приборою “*) прилагается у сего инфор- 
мащя, по которой къ отискаю игумена Пелкинскаго *°) та- 
вова манифеста, каковъ отъ его на тогожъ г. Прибору за 
нападене на минсый дЬвишй монастырь и за порубаве две- 
‚рей занесенъ, —а въ случаи пропущеня нимъ того (чему 


`стырей. —Архивъ св синода, дфло 1789 г, № 112, лл. 2. 159; 
`дфло 1795 г., № 35, лл. 9. 10; Волынская епархальныя вЪдомо- 
сти—за разные годы и др.—Эта личность, имфвшая столь бога- 
`тую событ1ами жизнь и столь нечальвый конецъ, въ истори мин- 
ской епархи занимаетъь одно изъ видныхъ м$еть. Ее мы еще 
встрзтимъ впереди. 

41) Къ ваеедральному намфстнику 0. Порфирлю Брезинскому- 

42) О) дл съ, Ириборою см. письмо ХТ. 


13) Игуменъ Шакинфъ Пелкинсмй «старпИй» виленскихъ мона- 
стырей. 


< 
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не должно быть), о взяти выписи зъ гродекихъ книгъ за- 
‘несеннаго 0 томъ же ‘оть жены его манифеста; тамъ же въ 
Минску по судамь о учиненш наивёрнзйшей справки, не 
было ль отъ Прибори другихъ кавкихъ на мене манифестовъ 
въ семъ тоду, и буди были, то о полученш и тьхъ мани- 
‘фестовъ урядовые выписи,—имфете приложить всевозмож- 
нЪйние мфри. А мой манифестъь на Прибору, за сауцый д%- 
вич монастырь занесенный, помниться, есть, да и долженъ 
быть въ каведрз при дЪлахъ и въ консистори при репорт® 
госпожи игумеши: которой списать и имЪть въ поготовности. 
Все @е здфлано быть должно неотмнно до пруезду дятело- 
вицкаго монастыря пленипотента господина Петелчица зъ 
Речици въ каведру. Чего для и отправить съ получешя сего 
тотчасъ отца Гларона въ Минскъ съ ясною запискою, чтобъ 
ничего противу вышеписаннаго не пропустилъ. А вы, между 
тфмъ, съ отцомъ игуменомъ Говомъ и секретаремъ Онуфремъ 
Ивановичемь ““) о сибканш отъ моей стороны патрона, вся- 
‘чески благонадежнаго человзка взнаши права и въ прот- 
чемъ, такъ всемЪрно неоставте порадЪть, чтобъ за, шлездомъ 
пленипотента въ каведру и за возвращешемъ отца [лар!она 
зъ Минска никакая въ дальшомъ поспфшени дфла остановка 
и потеряне времени слфдовать не могли. Прилагаются при 
семъ и два вЗрюще листа съ инотрукщею, —одинъ на имя 
Онуфрия Ивановича, прямо по сему дьлу отъ мене опред%- 
ленного, друпй, на случай отлучки оного куда либо, на имя 
отца игумена [ова; и которому зъ ныхЪ жрейй укажетъ, 
отправится въ трибуналъ, и что тамо дБлать, ясно гласитъ 
означенная моя инструкщя. А ежели въ случай пленипо- 
тентъ дятеловицый прежде возвращения отца Илар!она зъ 
Минска поспъшитоя прехать въ Слуцкъ, то моему плени- 
потенту Онуфри Ивановичу, не дожидая зъ Минска, Ъхать 


4) О немъ см, прим. 28 къ письму ХИ. 
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въ трибуналъ и вступить въ дфло; отецъ же [ларючь что’ 
привезетъ зъ Минска, все то отправить ‘нарочнымъ въ Ону- 
фрию_ Ивановичу. 
_ ЧАелая видфть во всемъ полезный ул есмь. съ усер- 
демъ и молитвами 
вашей пречестности, возлюбленнаго въ ХристЪ 
‚ ГосподЪ брата, всЪхЪ благъ искренный желатель 
и молитвенникъ Викторъ, епископъ переяслав- 
ый, коадюторъ митрополми вевешя. — Апр%- 
ля 17 дня, 1787 г. Юевъ. * 
ХИ.) | 
Матрона Семеновна! | 

Письмо ваше, увёдомляющое меня о здравм вашемъ, по- 
тучиль я съ наипрятнЪйвгамъ удовольствомъ. Дай Богъ 
всегда вамъ тЪмъ ползоваться, а мнЪ радоваться. 

Много вы меня обрадовали ув$домлешемъ о отличныхъ 
его свЪтлости къ вамъ милостяхъ, посфщеншемъ васъ ока- 
занныхъ, за что и неупустиаъ я принесть его овЪтлости, 
по нынфшней оказй моей, благодарности, рекомендуя васъ 
и напредки его свЪтлости мплостямъ. Увфряю васъ о моемъ, 
Богу благодарене, благополучй, особливо 0 монаршихъ бо- 
татыхъ, на меня измянныхъ, милостяхъ, о коихъ за пр!ез- 
домъ имфтиму время обяснить. По отбыти изъ №Мева Ея. 
Величества, матери нашей и покровителници благоутробни- 
шей (которое чувотвителнфишимъ будетъ для возхъ отлич- 
ноцвътущаго нынЪ благоденствия ущербомъ), намфреваю 
скоро отправиться на Украйну, а оттуду поспфшать домой. ` 

Препоручая васъ Боямему покровительству и Его щедро-. 
тамъ, остаюсь съ искреннзишимъ усердемъ на всегда... 

Априля 17 дня, 1757. №Мевъ. 

Сосбщиль С. Г. Рункевичё. 
(Продолжевте будетъ) 


15) Кто это Матрона Семеновна, намъ не удалось разыскать. 
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Земная жизнь Пресвятой Богородицы и описане святыхъ 
чудотворныхъ Ея иконъ, чтимыхъ православною Церковю 
на основани Свящ. Писаня и церковныхъ преданий. 
Составила Соя Снессорева. Съ изображешями въ текетф праздниковь и иконъ 


Болией Матери. С.-Петербургь. Изд. книгопр. И. Л. Тузова, 1891. Ц. $ р. въ колен- 
кор перепл. 4 р. (544 стр; 


(Библографическая замЪтка). 

Только что вышедшая книга о Пресвятой Богородиц® и Ея 
чудотворныхъ иконахъ Софи Снессоревой составляетъ цзн- 
ный вкладъ въ нашу религ!озно-назидательную литературу. 
Составительница ея ум$ло и съ понимашемъ дла восполь- 
зовалась бывшими у нея подъ руками матералами и источ- 
никами - въ видз аЪтописныхЪ сказанй, истори Никифора 
Валлиста, атоломи востока еп. Сермя и др. Описаню св. 
чудотворныхъ иконъ, чтимыхъ православною Церковио, она 
предпосылаетъ болфе или менЪе пространныя извъетия о рож- 
денш, земной жизни и успени Пресв. Богородицы на осно- 
нм Св. Писаня и церковныхъ предашй (Т—ХУШ гл. въ 
131 стр.). Изложевше сказанй о Божей Матери авторъ на- 
чинаетъ съ Ветхаго ЗавЪта, съ ветхо-завзтныхъ прообра- 
зовъ и пророчествь о Богоматери, по разумЪню древнихъ 
отцовъ и учителей Церкви (Т гл.). 

ДалЪе, въ книг идетъ повфетвоваше о событяхъ изъ 
жизни Богоматери, воспоминаемыхъ въ праздникахъ право- 
славной Перкви, на основаши Св. Писамя и въ порядкЪ 
евангельскихъ сказанй, дополняемое изъ церковныхъ пре- 
данй во вефхъ тфхъ случаяхъ, когда за краткостно еван- 
гельскихъ сказашй оказывается пробЪлъ въ изображени 
жизни Богоматери. Въ особенности послднее слфдуетъ сва- 
зать относительно сл5дующихъ главъ книги: 2-й (Рождество 
Пресвятой Богородицы), 3-й (Введеше во храмъ.Пресв. Бо- 
городицы), 4-й (Обручене Пречистой ДЪвы), 5-й (Благов%- 
щеше), 8-й (Поклонене волхвовъ), 10-й (БЪготво Св. Се- 
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мейства въ Египетъ). 13-й (Матерь Божия при креств Сына 
и Бога Своего), 16-й (Жизнь Пресв. Богородицы) и 18-й 
(Внзшей видъ и нравственное величе Пресв. Богородицы). 
Разсматриваемая въ порядкф евангельскихъ событ жизнь Пр. 
Дзвы Богородицы излагается въ книг г-жи Снессоревой въ 
тфеной связи съ жизнию Христа Спасителя, отчего и явая- 
ются включенными въ книгу и тавя главы какъ: «Сртене 
Господа въ храм» (9-я гл.), «Вступлене Господа Шисуса 
Христа въ открытое служеше спасеню человЪ чества» (12-я) 
и нЪк. др. Въ пользованш какъ библейскимъ, такъ и внф- 
библейскимъ матераломъ, важнымъ для характеристики лич- 
ности Пресв. Дъвы Марш, составительница книги выказала 
необходимый тактъ и мфру, ограничиваясь изъ перваго ма- 
терала (библ.) только тфми овфдьшями, кои имфютъ бли- 
жайшее отношене къ жизни Богоматери, —а изъ втораго— 
свфдЪнями, авторизованными вселенскимъ предашемъ. Важ- 
ное достоинство жизнеописания Богоматери составляетъ и то, 
что оно повсюду проникнуто и согрёто глубокимъ религ!оз- 
нымъ чувствомъ автора, сказавшимся какъ въ живости и 
назидательности изложешя, такъ и во многихъ возвышен- 
ныхЪ ‘и трогательныхЪ церковныхъ пфенопзшяхъ, приведен- 
НЫХЪ ВЪ КНИГ, 

Особенною силою и глубиною чувства отличается 13-я 
глава книги, озаглавливающаяеся «Матерь Бож1я при кресть 
Сына и Бога Своего»: въ ней мы вотрёчаемъ весьма тро- 
гательныя пЪеноп$ я церковныя, взятыя изъ службы на 
великую пятницу. Самыя ‘отступленя отъ главнаго предмета, 
р$чи, попадающияся въ нфкоторыхъ главахъ книги, пред- 
ставляютъ с0бою нечто иное, какъ восторженныя изляня 
чувства глубоко вфрующей души, восхваляющей постоянное 
заступничество Богоматери за родъ человфчесый (см., напр... 
отр. 186—7 и др.). 

Необходимымъ дополнешемъ жизнеописания Пр. Богородицы 
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служить «Велище Владычицы нашей Богородицы и Приено- 
дввы Марш», выразившееся въ почитанши Ея многочислен- 
ныхЪ чудотворныхъ иконъ и составляющее въ описании по- 
сафднихъ вторую часть разсматриваемой нами книги. Опи- 
сане празднествъ Пресв. Богородицы въ ‘честь ’Ея чудотвор- 
ныхъ иконъ, чтимыхъ православною Церковю, расположено 
по мфеяцамъь и днямъ всего года, съ указашемъ времени 
ихъ явленшя и перенесеня въ Россо “). Оно сдфлано до- 
вольно обстоятельно и полно, хотя и не обниметъ всего ко- 
чичества иконъ, чтимыхъ православною Церковно: въ книгь 
помщены свЪдьвя о 293-хъ чудотворныхъ иконахъ, нЪ- 
сколько мензе общепринятаго количества чудотворныхъ иконъ 
—364-хъ. Мы не говоримъ уже о многихъ 2756745 чу- 
дотворныхъ иконахъ Богоматери, глубоко чтимыхъ и ува- 
жаемыхъ везми, какъ, напр., Мево-Скорбященская, которой 
нфтЪ изображешя и отдфльнаго сказания (см. стр. 455), Б- 
лыновицкая, Могил. губ. и нЪк. др.; представить возможно 
полное и подробное описане” всфхъ ихъ есть дЪло далеко 
не легкое и для спещалиста-изслФдователя, ‘не только для 
автора разсматриваемой ‘книги, не имфвшаго ‘въ виду подоб- 
ной задачи. ЦФль настоящей книги; по словамъ’ составитель- 
ницы ея, религ1озно-назидательная: быть полезною для бла- 
гоговзйнаго чувства в$рующихь (стр. 156),—и съ этой 
точки зрёшя она представляется вполн отв чающею ука- 
занной цфли, предлагая вниманю ‘читателя боле или: мене 
подробное повъетвоване о различныхъ ‘чудотворныхъ ‘ико- 
нахъ Богоматери на основанш сказанй  лтописцевъ ‘и дру- 
гихъ достовзрныхъ источниковъ: Самый текстъ книги, или, 
отдфльныя ‘сказаня объ. иконахъ. Богоматери, снабженъ пре- 
красно выполненными изображенями иконъ Богородицы. Изда- 


*) Время указываетен приблизительно, по. случаю разворвчйя 
въ опредвлев:нхъ разными источниками. 
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тель книги, г. И. Л. Тузовъ, вс старания употреблять къ 
тому, чтобы помфетить всё изображеня описанныхъ иконъ, 
но не въ силахъ былъ это сдфлать за невозможност!ю найти 
нзкоторыя изъ нихъ (стр. 153, примч. 1-е). 

Вотъ почему мы не видимъ въ книгь изображеня иконъ 
Божей Матери‘ «Далматской», «Свято-Ильинской», <Царе- 
вококшайской», Ваплуновской-Вазанской›, Нижнеломовекой- 
Казанской» ‚ ‹ Карповской-Казанской» и нк. др. (стр. 315-23). 

Внига издана на хорошей веленевой бумагЪ весьма опрят- 
но и даже роскошно. Принимая во внимане такое издание 
Бниги, снабженной множествомъ отчетливыхъ рисунковъ и 
содержащей въ себЪ 560 страницъ печати, нельзя сказать, 
чтобы цёна ея—3 р. была дорогою. Для удоботва пользо- 
вашя ею въ концф приложенъ алфавитный списокъ чудо- 
творныхъ иконъ Пр. Богородицы, съ указанемъ годовъ явле- 
ШЙ или перенесения въ Росаю и дней празднованя ихъ. 

Въ виду указанныхъ нами достоинствъ книги г-жи Снес- 
соревой, нельзя не порекомендовать ее къ выпискв нашимъ 
духовенотвомъ въ церковныя библютеки,—тЪмъ болБе, что 
ВЪ ней пастыри найдутъ обильный матерлалъ для составле- 
Ня ‘пропов$дей на праздники и дни, посвященные воспоми- 
нано. Пресвятой Вади Богородицы и Ея чудотворныхъ 
ИКОНЪ. М. Е. 


(Бог, библ. лист. при Рук. для с. паст. № 12 1891 г.). 


ОТВ лЛЕНга 


Язданя И. Вознесенскаго. 


Инспектора Рижской дух. Семиларм. члена Церковно-Архе- 
ологическаго Общества въ Кевф и Общества любиг. прав. 
церк. пня. въ Ригф. 

[0 церковвомь ини прав. Греко-Россйской Церкви; боль- 
ой и малый знаменный роспьвв: 


$ 
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Выпускъ 1-й, изд. 2-е, вновь переработанное. Ц. 1 р. 40 к. 

Выпускъ 2-й. четыре нотныхъ приложеня съ объясвитель- 
нымъ текстомт: 1) Запфвы и припфвы или пачала и концы ме- 
лолическихъ строкъ; Мелодическтя строки воъхъ восьми гласовъ 
знам. росифва; 3) Полный систематический Оитникь; Общий сло- 
варь всЪхъ мелодич. строкъ знам, роспзва. Ц. 8 р. 

П. Осмогласные росиёвы трехъ посл днихъ вфковъ иравослав. 
русской церкви: 

Выпускь 1-й, Й26вскй роспъвз. Ц. 1 р. 

Выпускъ 9-й, Болгарскй росптвё (только что вышелъ въ 
свфтъ). Ц. 60 к. 

Выпускъ 3-1, Гуеческй ростъвё вё Россёи (печатается). 
Пр. 

Ш. Оставицеся экземпляры сочиненя: Дерковиое тьнае Юго- 
Западной Руси по нотно-линейнымъ ирмологамь ХУП и ХУШ 
вв. Тетрадь 1-я. Ц. 50 к. 

Г’. ‹0 совремевныхь нашъ вуждахъь и задачахъ русскаго 
церковнаго пня» (по случаю утверждешя устава и открыт!я 
Общества люб. церк. пЪзвя въ г. Риг8). Ц. 25 к. 

Первое изъ этихъ сочиненй Св. Синодомъ въ 1887 г. удо- 
стоено преши Моск. Митрополита Макаря. при лестномъ для. 
автора отзыв въ ж. «Хриет. Чтен.» 1889 г. кн. 1, и одо- 
брено «для употребленя въ дух. семинаряхъ и училищахъ, въ 
качеств учебнаго пособ1я для учителей пвйя», а вь 1390г. 
«вновь рекомендовано особенному вниманио семинарскихь и 
училищныхъ начальствъ для выписки въ фундаментальныя ч уче- 
вическ!я бибмотеки» (Синод. Церк. Ввдом. 1890 г. № 17). 
Сочинене же «Осмогласвые росп®вы...» одобрено «въ качеств 
пособ1я при преподавани церк. пЪшя въ дух. семинаряхъь и 
училищахъ». (Тамъ же). 

Ввиги № Ти 1] въ литуратурв церковнаго пфн1я признаются 
капитальными произведеняни («Методика пЪн!Я» А. Вара- 
сева, стр. 238). О содержаши ихъ и употреблеви при препо- 
давани пня, см. «Синод. Перк. ВЪдомости» 1890 г. № 17, 
статью Д. Н. Соловьева. Книги эти весьма сригодны и для 
серъезнаго чтеня и в5 награду лучтимъ по успВхамъ уче- 
викань всякаго рода школъ. `Нынв Преосващенн®йшимь Арее- 
немъ, Ец. Рижекихъ и Митавскимь, вс ознАченныя издания ре- 
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комендованы духовенству Рижской епархи для выциски въ цер- 
ковныя библиотеки, съ открытемъ ихъ продажи въ канцеляри 
Его Преосвященства и съ просьбою къ редакщямъ другихъ Ем. 
Въдомостей 0 перенечатаи вастоящаго объявлешя (Риж. Ем. 
Възд. 1891 г. № 22, стр. 739). 

Означенныя здфсь книги, ироливая ясвый свёл на иногя 
стороны церковнаго пфвя вообще, составляютъ главнымъ обра- 
зомь опыть граммиипическаго (техническаго) обзора главныхъ 
роспфвовъ русской церкви, или теорю ихъ мелодй, примЪни- 
тельно къ общеевропейской линейной нотащи и современнымъ тре- 
бованямъ музыкальной науки, безъь каковой теори наше л№6л0- 
дическое церковное пЪъше (хотя бы и шиятное иногда для слу- 
ха), какъ и рЪчь безь правилъ грамматики, не можеть быть 
виолнЪ правильнымьъ, ни отчетливо сознательнымь, ни художе- 
ственнымъ, ни даже надлежаще грамотнымъ изнещь, и по не- 
обходимости должно устучать заиаднымь мотивамъ, нодкрзиляе- 
иыиъ научною теорею и дЪйствительнымь искусствомъ исполне- 
ня. Безъ мелодической теори, наконець. невозможны ни пра- 
вильное распЪван!е новыхъ ифенопзнй. ни надлежащая класси- 
фикаця и оцфика напфвовъ; безъь нея иЪве построяется, какъ 
здане на пескв, на шаткомь основаши произвола и вкусовъ, 
колеблемыхъ всякими случайными влянями. Поэтому, чтобы воз- 
сетановить упавшее вынз достоинство 2/0д0жественнаго мело- 
дическаго пъная Греко-Роселйской церкви, ознакомлене съ его 
твоею представляетея необходимымь не въ школахъ только, но 
и для важдаго пЪвца и любителя церковнаго вЪня. Для того и 
изданы авторомъ вышеозначенныя книги, для того иредлагаетъ 
онъ довести до конца свои грамлиитическая (техничесыя) изсл$- 
дования, прося благосклоннаго вниханя и возможнаго содйствя 
воъхъ знающихь и желающихъ узвать этотъ предметъ. 

Продаются: въ С.-Петербург%—въ Синод. квижныхъ запа- 
сахъ, въмагазинахь: И. И. Глазунова, И. Л. Тузова, 1. Юр- 
генсона; въ Москвз—у П. Юргенсона; въ Ригк-—въ редакщи 
Епарх. Вфлом . у Киммеля, у Трескиной (бывшей Витлиной), 


въ Казани у А. А. Дубровива и въ другихъ извЪетныхъ ма- 
тазинахъ Росси. 


На пересылку прилагается приблизительно но 20 коп. на 
каждый рубль. 
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Лицанъ, выписывающимь книги отъ автора, д лается скидка 
за пересылку на 1000 верехь. а ири выцискв на 10 руб. и 
боле еще 10°/о. Книгопродавцамь устуика 20 — 30/0, суотря 
цо условямъ. Складъ издашй въ г. РигЪ, у автора. ^ 


КНИГИ ДУХОВНАГУ СОДЕРЖАШЯ, 


Продаюпияся въ книжномъ магазин И. Л. ТУЗОВА. 
Въ С.-ПетербургЪ, Гостиный дворъ, № 45. 


1) Акавистг святому Анеелу, неусынаемону хранителю 
челов ческтя жизни. Издане восьмое. Съ изображ. святаго Ан- 
тела. Гражд. печ. Роскошн. изцане, отпечатано на вел. бум., 
двумя красками, крупной печати. Сиб. 1890г., Ц. 30 к., въ 
красив. перев. 75 к. 

2) Акавистё Пресв. Влад. нашей Богородиц8 Вс%хё Скор- 
бящих5 Радости. Церк. печ. Об. Ц. 20 к. Тоже. гражд. 
печ. П. 20 к. 

3) Акаоист» Пр. Богоролицв авлешя ради чудотворвыя 
иконы ея, Яазанская. Церк. неч. Сиб. Ц. 20 в. Гражд. печ. 
20 к. 

4) Акавистг къ Пр. Госп. Владычиць, Д%вф Богородиц®, 
преславнаго ради явленыя чудотворныя иконы Ея,  именуеныя 
Тихвинская. Церк. печ. Спб. Ц. 20 к. 

5) Акаоисте Св. пророку Божю Илёи. Церв. печ. Сиб. 
Ц. 30 в. Тоже гражд. печ. Ц. 30 к. 

6) Ахжавиств св. чулотворцу Го@нну Воиму. Гражл. печ. 
Спб. Ц. 20 в. Перв. печ 50 к. 

7) Проповъди ‘арх. Анастаел. 6. инспектора Минской Сем. 
Спб. 1880 г. Цена 1 р. 50 к. Въ красив. перен. 2 р. 

8) Психологическая данныя в5 пользу ‘своболы воли и 
нравственной отвЪтетвенности. [ерох. Антоня. Изд. 2-е. Спб. 
1888. т. ПТ р. 

9) `06ё истинном» христаанетвь. Съ присововуплен!емъ 
райскаго вертограда, исполненнаго христанскихь добродвтелей, 
или собраня поучительных и утфшительныхъ молитвъ. (Сочи- 
нен!е [оанва Арадта. Два тома. Спб. 1875 г Ц. 4 р. 

10) Поученая кз простому народу Тознна Архавтельскаго, 
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священника Саратовской СрЪтенской церкви. Изд. 6-е. Сиб. 
1889 г ЦП. 1 руб. 50 в. Въ крас. пер. 2 р. 25 к. Учен. 
Рон. Минист. Нар. Просв. одобрено для учевич библ. средн. 
и низш. учеб. зав. 

11) Яравоучительныя повъсти для дбтей. Протопр. В. 
В. Бажанова. Спб. 1889 г. ЦП. 95 к. 

12) О върь и жизни лпистяанской. Протопр. В. Б. 
Бажанова. Спб. 1891 т. ЦП. 10 Е. 

13) О религи. Протопресвитера В. Б. Бажанова. Изд. 2-е 
Сиб. 1892 т. ЦП. 60 в. 

14) Пища для ума и сердца или собраме христанск. 
‘разиышл. Перев. съ иностран. иротоерея В. В. Бэжанова. Спб. 
1889 г. Ш. Тр. 

15) Примюры благочестая изъ житй сватыхъ. Пр. В. Б. 
Бажанова. (пб. 1889 г. Ц. 25 к. 

16) Притчи, избранвыя изъ Круммахера Пр. В. Б. Ба- 
жановымъ. (пб. 1889 т. П. 25 к. 

17) Сокровище дузовное отъ шра собираемое. Изъ творе- 
в1Й св. отца нашего Тихона, еп. Воронежскаго. Прот. В. Б. 
Бажанова. (пб. 1889 г. Ц. 20 к. 

18) Вечное блаженство святых. Сочин. Ричарда Бак- 
стра. Перев. съ франц. А. Свфтлакова. Сиб. 1889 г. Ц. 1 р. 

19) Правила святой жизни. Изложены Аввою Бернар- 
домъ. Спб. 1882 г. Ц. 50 к., въ роскошн. коленк. иер. 1 р. 

20) Бесъды Евг. `Берсье. Тоны [и 2. не 1890—91 г. 
Ц. каждаго тома по 80 к. 

21) Бесьды на сумволь вры, говоренныя священникомъ 
П. Ботоявленскимъ. Изд. 2-е. Сиб. 1891 г. Ц, 50 к. 

22) Ресьды 0 молитвь Господней, говоренвыя къ сель- 
скимъ прихожанаиъ, священникомъ П. Вогоявленскиме. Изд. 2. 
Сиб. 1891 т. П. 30 в. 

23) Божественное Лице и дъло Господа нашего и Спа- 
сителя Тисуса Христа. Сиб. 1882 г. Ц. 1 р. 

24) бизнь Господл нашего Лисуса Христа. Опыть 
историко-критическато изложения Евангельской истори. Съ опро- 
верженемъ возраженй, указываеныхъ отрицательною критикою 
новзйш. врем. Свящ. Т. Буткевича. Изд. 2-е, испрал. и допол. 
‚ Спб. 1887 г. Ц. 4 р. вь изящн. коленк. переил. 5 р. 
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25) Иннокений Борисовз. бывший аржепискоиь Хер- 
сонскй. Свящ. Т Буткевича. Сиб. 1887 г. Цвна 9 р. 

26) Бесьды о разных истинаже православной въры 
противъ иолоканъ и сродныхъ имъ сектантовъ  штундистовъ, 
баптистовь и др. (Изъ внзбогослужебныхь собесвдованй). Свящ. 
Н. Быстрова. Пенза, 1889 г. Ц. 85 к. 

27) Аругг поученй (110) на веВ воскресные и празднич- 
ные дни въ году и на седмицы: пасхальную, первую поста и 
страстную. Прот. Алексея Бфлоцв®това. Изд. 4-е. дополн. Св. 
‘Синодъ, опредфленемь оть 1—90 мая 1881 г., одобрилъ для 
пробр. въ церков. библ. (Церк. Ввст., № 31, 1881 г.). Сиб. 
1890 г. Ц. Тр. 50 к., въ изящн. коленк. перен. 2 р. 25 к. 

28) Сборникё краткихг благоговьйныхь чтенйй ва ве 
‚дви года. Графа И. А. Валуева. Сиб. 1885 г. Ц. 4 р. 

29) Новая скрижаль или объяснене о церкви, о литургии 
и о всвхь службахъ и утваряхъ церковныхъ. Вемамина, арх. 
Нижег. Въ 4-хъ част. съ рисун. гравиров. на деревв Л. 05- 
ряковымъ: Изл. 15-е. Отпеч. на веленевой бум. Сиб. 1891 г. 
И. 2 р. 

30) Опьииг изученя Еванеелья св. анна Богослова. 
Въ 2-хъ томахъ. Спб. 1887 г. Ц. 3 р. 50 к., въ ‘изащномъ 
‘воленк. переплетв 4 т. 50 к. 

81) Овященная лътопись первыхъ времень ира и чело- 
„в®чества, какъ путеводная нить при научныхь изысканяхъ. 
„Георгля Властова. Въ З-хъ томахъ. Издаше второе, исправл. 
Спб. 1878 г. Ц. 8 р. 50 к. 

32) Практическая задачи дЪательности сельскато право- 
славнаго священника. А. Громачевскаго. Спб. 1890 г. Ц. Тр. 

33) Дни Богослуженя православной каволической Церкви. 
Протоерея Г. С. Дебольскаго. 2 большихъ тома въ 6 частяхъ. 
`Издане 8-е. Сиб. 1887 г. Ц. 3 руб., въ роекошн. коленкор. 
пер. 4 руб. Учен. комит. Минист. Нар. Просв. одобрены для 
ученич. библ. средн. и низш. учебн, заведен. 

34) Попечене Православной Церкви. о спасении мара 
выраженное въ ея Богослужени, объемлющемь всю жизнь хри- 
стланина отъ рождешя до смерти, или объяснение обрядовъ, требъ, 
‚таинствъ и Богослуженя православной Церкви. Прот. Г. С. 
Дебольскаго. Съ рисунк. въ текст. Изд. 3-е. Одобрено Учен. 
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Ком. Минист. Нар. Просв. для учен. библ. средн. и визш. учеб. 
зав. Сиб. 1885 г. Ц 2 р. вь изящн. коленк. пер. Ц. 3 р. 

35) Необжодимость и важность христансваго поведен!я 
и послушаня православной Церкви. Прототерея Г. 0. Дебольекаго. 
Изд. 2. Сиб. 1885 г. Ц. 50 к. 

_ 36) Араткое обозрьте Богослуженя православной Церкви. 
Прот. Г. С. Дебольскаго. Съ рис. въ текстВ. Изд. 4-е, Сиб., 
`-1886 г. Ц. 50 к. 

° 37) О г0вьми по уставу православной церкви. Шротоерея 
Г. С. Дебольскато. Изл. 2-е. 0:6 1882 г. Ц. 50 кв. 

38) О любви кз отечеству и трудЪ по слозу Божю. 
Прот. Г. 0. Дебольскаго. Сиб. 1890 г. Ц. 25 в. Учевымъ 
Вон. Мин. Нар. Шроев. одобрено для ученич. библ. среднихъ 
и низшихъ учебныхъ заведен. 

39) Седмица говъя, исповбди и причащешя. Прототерея 
Г. С. Дебольскаго. Изл. 3-е. Сиб.., 1892 г. Ц 20 в. 


Вышла и разослана подписчикамъ первая Февральская 
книжка журнала ‹ВЪРА и РАЗУМЪ»>. 


(выходить два раза въ мЪсяць, по девати и болфе листовъ въ 
` каждомь №). 


СОДЕРЖ АНТЕ: 
1. Отдфлъ церковный: 
Религгозно-нравственное развит Императора Але- 
ксандра Т и идея священнаго союза (окончане). Про- 
‚ фессора Новоросейскаго учиверсатета В. Недлера. 
Очерк» православию церковнаго права (продолжен). 
Профессора М. А. Остроумова. 
|. Отдфлъ философски: 
Викторз Дмитруевичх Вудрявцева. 1. Т. 
Очерка истори философии (продолжене). Н. Страхова. 
0 благодъянаяжь («Пе Вепейой$»). Л. Аннея. 
Л. Аннея Сенеки кз Эбущю Либерамю (продолжение). 
Ш. Листокъ для Харьковской епархии. 
‚ЦЪНА за годовое издаше 10 р. съ пересылкою- 
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Вышла фезральская книжка журнала «БОГОСЛОВСКЙ 
ВЪСТНИКЪ>. | 


Содержание: ОТДЬЛЪ 1. 086. Вирилла Герусалимскаго 
толкование на пророка Осю. | 

ОТДЪЛЪ П. А нашей полемикь сё старообрядцами, 
‚Е. Е. Голубинскаго. 

° Илизавета 'Гюдорз, королева английская В. А. Соколова, 
ОТДЪЛЪ И. Первое посъщене Троицкой Лавры и Ака- 
дели Высокопреосвященнымь митрополитом Леонтемз | 

В. А. Соколова. 

Изх академической жизни. В. А. Соколова. 

Западная дъйствительность и русске идеалы, (письма 
изъ-за границы). А. И. Введенскаго. 

ОТДЪЛЪ ТУ. Знамение времени («Полунощники»). По- 
вфеть Н. Лекова). Архимандрита Антоня. | 

0в. Димитрй Ростовскей и его время (1651--1109 г.). 

Изсльдоване И. А. Шляпкина. Г. А. Воскресенскаго. 

Православно црквено право по отчим црквено-правнимё 
изворима и посебним законским наредбама, козе важе у 
позединим самоуправним црквама, написано Др. Нико- 
дим Милош. Задаръ. 1890 г. Н. А. Заозерскаго. 

Перечень вновь вышедшие русских книг богословскаго, 
историческаго и философскаго содержалиая. 

Протоколы Московской Духовной Акадели.` 
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СоДдЕР в АНЕЕ: 


Слово въ день Орётешя Господня и обновлена церкви Минской мужской гимнази. — 
Существенныя черты разлишя между главнфйшими современныя христанекими 
исповзданями —православтемъ, р.-католичествомъ и протестантетвомъ-—въ церковныхь 
обрядахь и таинствехъ.—Матералы для истори Минской епархи (продолжене).— 
Земная жизнь Пресвятой Богородицы и описае святыхь чудотворныхь Вя иконъ, 
г православною Церковю на основаши Свящ. Писашая и церковныхь предавй. — 

бъявленя. 


Редакторъ, Инспекторъ беминари А; Черницынт, 


= —ы—ы—ы—ы—ы——оыо—————ПШПШШШЫи дд 
Дозволено цензурою. Минскъ. 22 Февраля 1892 года. Цензоръ, 
Каеедральнаго собора Священникъ Павелъ Аеонский. 


Мы 
Ц ЙЩЙЙЩЙ 


Минскъ. —Гипо-литографмя Б. И. Соломонова. 


